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Panstwo Elzbieta i Tomasz Zbrzezni

oraz Wiestaw Kope¢
Mtodziezowy Dom Kultury im. Kréla Maciusia |

Miedzyszkolny Klub Mysli Polskiej

w Liceum Ogédlnoksztalcacym im. Wiadystawa Jagietty

zapraszaja nauczycieli, uczniow ptockich szkét ponadgimnazjalnych,
pracownikoéw administracji o§wiatowej, ludzi kultury i wszystkich
zainteresowanych do udzialu w wielkim eksperymencie dydaktycznym
pod nazwa

,,Glosne czytanie noc3”
POLSCY HISTORYCY LITERATURY

Opis eksperymentu:

1. Zostanie zorganizowanych 10 seanséw ,,Glosnego czytania nocga” pod wspolnym tytulem
POLSCY HISTORYCY LITERATURY.

2. Spotkania odbeda si¢ w okresie od pazdziernika 2009 roku do stycznia 2012 roku. Intencja
jest, azeby uczen rozpoczynajacy nauke¢ w liceum we wrzesniu 2009 roku, mogt w czasie
5 kolejnych semestrow uczestniczy¢ w catym cyklu.

3. Tym wyrdznionym spotkaniom ,,Glo$nego czytania noca” bedzie patronowalo hasto-idea:
URODZENI W NIEWOLI - DZIECIOM NIEPODLEGLEJ.

4. Czyta¢ bedziemy gigantéw polskiej historii literatury urodzonych przed umowng data
11 listopada 1918 roku, to znaczy tych uczonych, ktorzy calkowicie zostali uksztaltowani
jeszcze pod zaborami lub w dwudziestoleciu migdzywojennym.

5. Seanse trwajace 2 x 45 minut ,,czystego czytania" konczone beda 45 minutowa dyskusja
Z intencja przeniesienia jej dalszego ciagu na zajecia szkolne.

6. Teksty czytane w MDK-u beda si¢ ukazywaly w Zeszytach Jagiellonskich i beda
stanowily  rosnacy  systematycznie @ INTERNETOWY  RETRO-PODRECZNIK
DO JEZYKA POLSKIEGO (http://www.jagiellonka.plock.pl/gazetka/zj_nr37.pdf).

Komentarz:

Podejmiemy prébe oddzialywania na wspolczesnego ucznia tekstami napisanymi przez
ludzi o zupelnie innej wrazliwosci narodowej i literackiej, zyjacych w zupelnie innych
warunkach spoleczno-politycznych. Jednocze$nie tekstami o wyjatkowej warto$ci.
Niezaleznie od oficjalnego nurtu szkoty zmierzajacego do maturalnego ,testu na punkty”
podejmiemy probe zrobienia tego, co zawsze w Polsce bylo celem edukacji polonistycznej,
a obecnie przestato by¢ wazne.

W tekstach zrodlowych zachowano oryginalna XIX-wieczna pisownie.
Na oktadce: Antoni Matecki.

Zeszyty Jagiellonskie. Pismo Uczniow, Nauczycieli i Przyjaciél Liceum Ogolnoksztalcacego

im. Kréla Wladyslawa Jagielly w Plocku

Redakcja: ul. 3 Maja 4, 09 — 402 Ptock; http:fivww.jagiellonka.plock.pl; (024) 364-59-20
Iwjszkola@jagiellonka.plock.pl;

Opiekun merytoryczny projektu: Tomasz Zbrzezny. Opiekun zespotu: Wiestaw Kope¢, wkopecl@wp.pl
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»Glosne czytanie nocq”
w roku szkolnym 2009/2010

Urodzeni w niewoli — dzieciom Niepodleglej
POLSCY HISTORYCY LITERATURY

Harmonogram spotkan w roku szkolnym 2009-2010:

Pazdziernik 2009 - autorzy urodzeni do roku 1830
a) Julian Bartoszewicz 1821 — 1870.

b)  Antoni Matecki 1821 — 1913.

c) Julian Klaczko 1825 — 1906.
d) Witadystaw Nehring 1830 — 1909.

Grudzien 2009 - autorzy urodzeniu do roku 1848
a) Stanistaw Tarnowski 1837 — 1917.

b)  Jézef Tretiak 1841 — 1923.

c) Bronistaw Chlebowski 1846 — 1918.
d) Piotr Chmielowski 1848 — 1904.

Luty 2010 - autorzy urodzeni do roku 1863
a) Aleksander Brickner 1856 — 1939.

b)  Antoni Mazanowski 1858 — 1916.

c) Gabriel Korbut 1862 — 1837.
d)  Aureli Drogoszewski 1863 — 1943.

Maj 2010 - autorzy urodzeni do umownej daty 1875
a) Ignacy Chrzanowski 1866 — 1940.

b)  Wilhelm Feldman 1868 — 1919.
c) Konstanty Wojciechowski 1872 — 1924.
d)  Stanistaw Dobrzycki 1875 — 1931.

Komunikaty na stronie internetowej MDK-u (www.mdk-plock.pl)
oraz na stronie Jagiellonki (www.jagiellonka.plock.pl).

Was Tarquinius Superbus in seinem Garten
Mit Mohnkopfen sprach,
verstand der Sohn, aber nicht der Bote

JOHANN GEORG HAMANN (1730-1788)
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Julian Bartoszewicz (1821 - 1870)

— znawca historii ojczystej i historyk literatury

Polski historyk oraz historyk literatury, autor popularnej ,,Historii literatury polskiej
potocznym sposobem opowiedzianej”.

Urodzit si¢ 17 stycznia 1821 roku w Bialej Podlaskiej wowczas Radziwittowskiej,
zmart 5 listopada 1870 roku w Warszawie. W 1839 roku, bedac stypendysta Krolestwa
Polskiego, rozpoczat studia na wydziale historyczno-filologicznym uniwersytetu
petersburskiego. W latach 1842-1847 byt nauczycielem w gimnazjum
warszawskim, mieszczacym si¢ w Patacu Kazimierzowskim.

W 1847 roku decyzja dyrektora Komisji Spraw Wewnetrznych 1 Duchownych Pawta
Muchanowa (od dawna nienawidzil Bartoszewicza za gloryfikacje polskosci) zostat
przeniesiony do Konskich, gdzie pracowal jako nauczyciel w szkole powiatowej.
Przyczyna przeniesienia na prowincje byt artykut wydrukowany w "Bibliotece
Warszawskiej" o Helenie Iwanownie, corce Iwana III i Zonie Aleksandra
Jagiellonczyka. Cenzura uznata artykut za niezgodny w swej wymowie z rosyjska
racja stanu, caty naklad "Biblioteki Warszawskiej" zostat skonfiskowany i zniszczony.

W latach 1849-1863 Bartoszewicz byl nauczycielem w szkole powiatowej
w Lesznie; uczyl taciny, a od 1859 jezyka polskiego. W styczniu 1863 zostal
kustoszem Biblioteki Glownej. W 1863 roku wspotpracowat z nielegalnym pismem
"Dzwon Duchowy". W latach 1863-1866 wykladal w II Gimnazjum Meskim
w Warszawie historie Polski.

1 stycznia 1868 roku zostal zwolniony ze stuzby rzadowej i przeszedt na emeryture.
Przez cate zycie tworzyt prywatny zbidér wypiséw zrédtowych; w oparciu o zebrane
zrodlta  powstawaly jego prace. W 28-tomowej Encyklopedii Powszechnej
S. Orgelbranda opublikowal 1291 artykuléw. Poczatkowo zajmowat si¢ badaniami
polskiego $redniowiecza, pdzniej skupit swoja uwage na XVIII wieku. Duza czg$¢
jego pracy naukowej jest poswigcona badaniom biograficznym. Podzielat
lelewelowskie poglady na dzieje Polski.

Dziela: Arcybiskupi gnieznieniscy i prymasi, 1858-1865; Hetmani polni koronni
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, 1860-1865; Krolewicze biskupi. Zywoty czterech
kaptanow, Warszawa 1851; Nowa epoka literatury historycznej polskiej; O pomystach
historycznych Augusta Bielowskiego, Warszawa 1852; Panowie niemieccy na dworze
Stanistawa Augusta. Wizerunki os6b historycznych, Warszawa 1852; Poglady
na stosunki Polski z Turcja i Tatarami, Warszawa 1860; Znakomici mgzowie polscy
w wieku XVIII. Wizerunki historyczne, t. 1-3, Petersburg 1856; Historia literatury
polskiej potocznym sposobem opowiedziana, oraz artykuty w "Przegladzie
Naukowym®", "Bibliotece Warszawskiej", "Tygodniku lustrowanym", "Niezabudce",
"Ksiedze Swiata".



Julian Bartoszewicz
HISTORIA LITERATURY POLSKIE)

potocznym sposobem opowledziana

WYDANIE DRUGIE POWIEKSZONE
TOM II
Krakow 1877

OKRES PLATY
STANISLEAWOWSKI

NAUKA JEZYKA

222. Nauka jezyka zrobita w tym okresie krok olbrzymi. Pierwszym gruntownym badaczem mowy
ojczystej byt Onufry Kopczynski.

Kopczynski urodzit si¢ dnia 30 listopada 1735 roku w Czerniejowie w Gnieznienskiem. Wstapit
do zakonu pijarow. W towarzystwie do ksiag elementarnych jeszcze za Stanistawa Augusta zajal si¢
gramatyka polska. Odtad cate zycie poSwiecit diugiej a sumiennéj pracy i posuwajac sie coraz dalej
W badaniach swoich gramatyke ksztalcit i rozwijat. Juz za te prace Stanistaw August wynagrodzit go
medalem ztotym; takimze samym medalem uczcit Kopczynskiego po latach kilkudziesigciu narod,
araczej ci ,,wdzigczni ziomkowie”, ktorzy tq raza dziatali w imieniu narodu (w 1816 roku). Doznat
Kopczynski szacunku od wszystkich, powazat go rzad pruski, francuski i narodowy. Robiono go
z kolei wizytatorem szkol, cztonkiem izby edukacyjnej. Za Potockiego wreszcie byt rektorem w
Warszawie i prowincjalem zgromadzenia. Czlowiek nieskazitelny, dobry i gorliwy polak, nietylko
ksiazkami krzewit nauke mowy ojczystéj, ale czynem i przykladem. Opowiadaja, ze raz garncarzowi
w Warszawie zaptacit, zeby po ulicy nie wywotywat: ,,garkow, rynkow!” ale jak nalezato: ,,garnkéw,
rynek!” Za wade to jedynie Kopczynskiemu uwazaja i shusznie, ze gramatyke jezyka ojczystego
wiazat z facinska, ze nie zdobyt si¢ na wlasne widzenie rzeczy w téj sprawie, ale szedl utartym
goscincem, ze zagladat we wnetrze mowy okiem uzbrojonem w szkietko taciny. Jednakze Kopczynski
stanowi epok¢ w gramatyce, pierwszy to byt postepowy pisarz, ktory wiele sprawit w swoim czasie,
a w nastgpnym pobudzit do czynu przykladem swoim nowych badaczy. Od niego nauka jezyka juz
$miato kroczy i coraz potezniej si¢ rozwija.

Obok Kopczynskiego $wieci w zakonie pijarskim inny uczony Tadeusz Nowaczynski. Temu
uczonemu jezyk to winien, ze wykazata sie zdolno$¢ jego do wierszy nierymowych, ale miarowych,
na sposob w jaki tworzyli starozytni grecy i rzymianie. Dzietko jego ,,0 prozodji i harmonji jezyka
polskiego”, nie wywotalo w swoim czasie zadnych usitowan, ale wazne jest jako pierwszy objaw
mysli, ktére w nastepnej epoce znalazto obroncow (Nowaczynski urodzit si¢ na Mazowszu 1717 roku,
umart za§ w Raszynie pod Warszawa dnia 28 czerwca 1794 roku).

223. Dalsze za Kopczynskim badania natury jezyka zaczgly si¢ wlasciwie od pisowni. Hasto
donich dat Franciszek Szopowicz, zmudzin, rodem z pod Potagi, potem professor matematyki
i logiki w liceum krakowskiem. Dawszy sig chlubnie pozna¢ wladzy edukacyjnej ze swoich zdolnosci,
poznat si¢ rychto z Kopczynskim; zostal cztonkiem Towarzystwa przyjaciot nauk i Towarzystwa
elementarnego. W 1811 roku, przystat pierwszemu swoja rozprawg ,,0 pisowni polskiej”; byty to
raczej uwagi nad samogloskami i spolgltoskami: przekonat logicznoscia swoich wywodow,



ze pisownia Kopczynskiego jest za stara, ze jezykowi nie wystarczy i wkrotce znalazk gorliwych
stronnikow. Gtownie poruszyt sprawg spolgloski zwanej jota, ktorej rzeczywiscie dawni polacy
uzywali. Aloizy Felinski, majac pod rgka pismo Szopowicza, przywlaszczyl sobie jego wywody
i oglosil rozprawe ,,0 ortografii”. Przeciw jocie powstat ostro Jan Sniadecki i wojna zawiazata si¢
energiczna. Jednocze$nie ze sprawa pisowni wyszto na jaw i drugie nieporozumienie si¢ uczonych,
awalka na polu gramatyki stoczona, wiele uproscita sprawe saméj pisowni. Zajecie dla badan
jezykowych rosto. Jozef Elsner i Jozef Franciszek Krélikowski zastanawiali si¢ nad metrycznoscia
i nad rytmiczno$cia jezyka, to jest nad jego $piewnoscia i miarami, Jan Nepomucen Kaminski
dowodzit, ze jezyk polski nadzwyczaj jest filozoficznym: szedt tutaj za podaniami De¢boleckiego tak
dalece, ze uwierzywszy jego zapewnieniom, przyszioby wierzy¢ i temu, ze jezyk polski jest
najstarozytniejszym; prawda, ze Kaminski byl dobrze wyzszy pogladem i wigcej wyksztalcony
od Dg¢boteckiego. Nad stownikiem polskim pracowat ksiadz Aloizy Osinski, ale wydat tylko dwa
wyrazy: ,£.za i Nadzieja”.

224, Samuel Bogumil de Linde obok Kopczynskiego wptynal na rozwoj jezyka i zamitowanie
narodu do niego, przez wielkie dzieto, nad ktorem lat wiele pracowal, a gtdéwnie w bibliotece
Ossolinskiego w Wiedniu. Byt to ,,Slownik jezyka polskiego”. Z rodzinnego miasta Torunia, postany
byt do uniwersytetu lipskiego na teologi¢ protestancka, ale lgnat wigcej do filologii i myslal sig
poswigci¢ jezykom wschodnim, kiedy nagle jeden z najznakomitszych profesorow lipskich Ernesti,
wyrobit mu katedre jezyka polskiego w Lipsku. Z trudnoscia podejmowat si¢ tego Linde, bo znat
mato jezyk, z uzywania nie za§ z gramatyki, z zasad. Ale ustapiwszy przed powaga wielkiego
uczonego, wzial sie¢ natychmiast do gramatyki polskiej, ktéra napisat Jan Moneta, rodem z Olecka,
kaznodzieja niegdy$ dyssydencki w Gdansku (zyt 1659—1735), a ktora kilka razy we Wroctawiu
wydat Vogel i do stownikéw polskich na francuskie i niemieckie Abrahama Troca, warszawianina,
ktére wychodzity w Lipsku za panowania Augusta III. Moneta wazny dla rozmoéw, gramatyki mato
Lindego nauczyl, z Troca mtody Uczony wigcej korzystal. Zaczal wigc ¢wiczy¢ si¢ praktycznie
W jezyku. Ttémaczyt na niemieckie komedje Niemcewicza ,,Powrdt posta” i Mikoszy ,,opis panstwa
tureckiego”. Przypadek zdarzyl, ze wlasnie kiedy pracowal nad temi przektadami, poznat w Lipsku
Niemcewicza i marszatka Ignacego Potockiego, ktorzy po upadku ustawy cofneli sie do Saxonji.
Przez nich zapoznat si¢ z innymi polakami, ktérych bylo wielu podéwczas w Lipsku. Zyjac z nimi
serdecznie wiele sie jezyka poduczyt i na ich zadanie oglosit po niemiecku dzieto ,,0 ustanowieniu
i upadku konstytucji 3 maja”.

Nastgpnie w czasie powstania Kos$ciuszki byl w Warszawie. Ignacy Potocki zalecit go
Ossolinskiemu, ktory w Wiedniu zbieral bibliotekg. Ta okoliczno$¢ stanowczy wpltyw wywarla
na cate zycie Lindego. Zostal nietylko bibliotekarzem ale i przyjacielem Ossolinskiego. Chgtka
do nauk filologicznych mogta si¢ teraz rozwina¢ i utrzymac¢ w Lindem. Odtad czyta ksiazki i gromadzi
materjaty do stownika. Jednoczesnie objezdza kraj i po$§wigceniem si¢ bez granic, narazajac si¢
na liczne stad nieprzyjemnosci, zbogaca ksiggozbior swojego przyjaciela i zwierzchnika, ktory mu
pomaga w pracy okoto stownika. Rychlo wie§¢ o znakomitem przedsigwzigciu rozbiegla sie
po kraju i wzbudzita prawie entuzjazm, bo nie trzeba zapominaé, ze W pierwszéj chwili po upadku
rzeczypospolitéj najwigkszym nawet patryotom si¢ zdawalo, ze nardéd powinien tylko mysle¢
0 napisaniu swojego testamentu. Sadzili zatem wszyscy, ze w slowie polskiem zy¢ beda, gdy je cale
zebral i objasnil Linde. Oto klucz do pojmowania stosunkéw, w jakie teraz wszedt bibliotekarz
Ossolinskich. Sktadki na wydanie stownika sypaly si¢ ze wszech stron. W roku 1803 musial Linde
rzuci¢ Swojego dobroczynce, gdy rzad pruski wezwal go na rektora $wiezo zaloZonego liceum
w Warszawie. Odtad resztg zycia przepedzit w stolicy i piastowal znakomite godnosci w zawodzie
edukacyjnym.

Stownik wydawat tomami. Pierwszy tom wyszed! w rojku 1807, szosty czyli ostatni w 1814
roku. Bylo to narodowe przedsiewzigcie. Linde stanal na szczycie stawy. Uczeni zapalali sig,
akademie i towarzystwa uczone na wyscigi spotubiegaly si¢ o zaszczyt, zeby co predzej policzyé
Lindego wrzad swoich czlonkéw. Minister Potocki chcial go zrobi¢ rektorem uniwersytetu
warszawskiego, co gdy si¢ nie udato, utworzyt dla niego osobny zupelnie urzad, to jest dyrektorstwo
jeneralne bibliotek i muzedéw w krolestwie polskiem. Na tem stanowisku potozyt Linde nowa zastuge,
ze zwozac do Warszawy ksiggi ze zniesionych klasztorow, utworzyl potem w Warszawie jedne
z najznakomitszych bibliotek polskich w patacu kazimirowskim. Wreszcie obywatele Warszawy
obierali kilka razy Lindego na sejm deputowanym, a krél nadal mu szlachectwo z herbem,
ktory przezwat ,,Stownik”.
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Linde byl bardzo pracowitym. Jako rektor liceum co rok w programatach szkolnych pisal
uczone rozprawki, w tym jedne ,, Prawidia etymologii przystosowane do jezyka opolskiego”, wydat
osobno przy stowniku. P6zniéj jako zwolennik Stowianszczyzny wyttdomaczyl na polskie dzieto
Grecza odziejach literatury rossyjskiéj, po wigkszywszy je wiela dodatkami i stosownemi
ttomaczeniami takze z rossyjskiego. Inne dzieto oglosit o statucie litewskim wydanym po rusku.
Mamy takze kilka jego rozprawek mniejszych i recenzyj o dzietach litewskich Rhesy, o jezyku
dawnych prusakéw. Z Ossolinskiego wyttdmaczyt na niemieckie rzecz o Kadtubku. Pod koniec zycia
zajmowat si¢ uktadem stownika porownawczego wszech narzeczy stowianskich, wziat tu za podstawe
jezyk rossyjski. Zebrat ogromne materjaty do biljografii polskiéj. Stownik jezyka polskiego wyszedt
niedawno w drugim wydaniu we Lwowie naktadem i staraniem zaktadu naukowego Ossolinskich
w roku 1854—60 pod dozorem Augusta Bielowskiego; wydanie to jest poprawne i pomnozone.

Doskonaly i wytrawny pedagog, najznakomitszym byl przewodnikiem i nauczycielem
mlodziezy, nikt tak doskonale nauczy¢, zwlaszcza jezykow starozytnych, nie umial. Ale Linde miat
tez 1 stabosci swoje. Byl proznym ze wszystkiego, ktania¢ si¢ lubit ludziom, chwiat si¢ z wiatrem.
Udawal patrjotyzm wsrdd polakdéw, bo w istocie byt zawsze niemcem i tam mu byla ojczyzna,
gdzie dobrze. Urodzit si¢ w Toruniu jeszcze za rzadu polskiego dnia 24 kwietnia 1771 r., umart zas
w Warszawie 8 sierpnia 1847 r.

225. Stanowczy krok postawit w gramatyce Jozef Mrozinski. Urodzit sie w Galicyi, w latach
mlodych wstapit do wojska polskiego. Kapitanem walczyl w putkach naszych w Hiszpanii
za Napoleona. Widzial stawne oble¢zenie Saragossy i po zakonczonych bojach, juz jako podputkownik,
szef sztabu Iszéj dywizji piechoty, wziat sie do pidra; chciat rodakom zostawi¢ pamiatki o nadludzkich
czynach mestwa polskiego. Wygotowat wiec opis oblgzenia Saragossy i przyniost go Bentkowskiemu
dla pamigtnika warszawskiego. Uczony rzecz rozpatrzywszy, uznat, ze warta druku, ale zganit jezyk,
zarazony galicyzmami. Ubodla ta rzecz Mrozinskiego do tyla, ze postanowit nauczy¢ sie rodzinnego
jezyka. Nie przewidywal, ze bedzie jego prawodawca i ze cudy jego bedzie mial postannictwo
objasnic.

Rozmitowawszy si¢ w jezyku, wzial sie do badania jego natury i oglosit ,,pierwsze zasady
gramatyki jezyka polskiego” w Warszawie 1822 roku. Tutaj obejrzat filologicznie budowe jezyka.
Gdy nie przypadly do przekonania owczesnych uczonych jego wywody, zjawila si¢ recenzja
,.pierwszych zasad” w Gazecie literackiéj warszawskiéj z 1822 roku przez Andrzeja Kucharskiego.
Zaczepiony wydat ,,odpowiedz”, i usprawiedliwiwszy w niej swoje rozumowania, przekonat, ze lepiej
od wszystkich innych zglebit naturg jezyka.

Pierwszy byt, co polszczyzng oderwat od zwiazku z tacing i na pniu narodowym stowianskim
zaczal budowaé. Za nim pierwszy poszedt Jozef Muczkowski, ktory swoja gramatyke oglosit
w Poznaniu 1825 roku. [przyp.: Dzietko Mrozinskiego o Saragossie drukowane bylo rzeczywiscie
w Pamigtniku warszawskim, a powtdrnie wydat je Turowski w Bibliotece polskiej w 1858 roku. Rzecz
to niezmiernie wazna dla historji wojska polskiego ostatnich czaséw]. Mrozinski zostat putkownikiem
dnia 18 pazdziernika 1820 roku, jeneratem brygady za§ w dzien koronacyjny dnia 24 maja 1829 roku.
Umarl w Warszawie dnia 15 stycznia 1839 roku.

226. Rozprawy i wnioski o ortografii polskiéj przez deputacje od krélewskiego towarzystwa
przyjaciot nauk wyznaczona. Taki ma tytut dzieto, ktore zamyka niniejszy okres badan jezykowych,
amiesci w sobie owoc zbiorowych badan. Naglaca byta potrzeba ustalenia zasad pisowni,
gdyz skutkiem wigkszego postepu nauki i tego, ze Kopczynski zestarzal si¢ prawie w oczach narodu,
zamet nadzwyczajny powstat, a kazdy pisat po swojemu. Tylko ciato naukowe wysoko postawione
W narodzie, bedac zbiorem mezow o dobro powszechne gorliwych, moglo tutaj postanowi¢ co$
pewnego, nie za$ zaden chocby nawet najdzielniejszy uczony; w takim razie glos zbiorowy wigcéj
znaczyt od glosu pojedynczego, nawet genialnego. Trud ten w istocie wzigto na siebie jedyne nasze
uczone Towarzystwo przyjaciol nauk, ktore juz w 1814 roku wyznaczyto deputacje do ustalenia
zasad pisowni. Ale deputacja ta dziatajac leniwo, data sig¢ uprzedzi¢ Felinskiemu, a nawet Lelewelowi,
ktory, chociaz historyk, ale zawsze jako cztowiek postgpowy nietylko uzywat joty, kiedy jéj dotad nie
uzywali inni, co ja wprowadzi¢ chcieli do jezyka, ale nawet wigcéj jak inni dawal jej pola i praw
W jezyku. Mrozinski wykazawszy wewngtrzna budowe polszczyzny, badaniami swojemi rozwalit
gmach stary uprzedzen i juz po nim jasno bylo, Ze pisownia z gruntu przerobiona by¢ musi.
Towarzystwo wtedy druga wyznaczylo deputacj¢ na dniu 4 marca 1827 roku, kiedy po pierwszej
jedynym zostala owocem rozprawa ksiedza Szwejkowskiego o kréskowaniu samoglosek. Udziat
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wtej drugiej deputacji wzigli: ksiadz Wojciech Szwejkowski, pierwszy rektor uniwersytetu
warszawskiego, Ludwik Osinski, Feliks Bentkowski, Jan Kruszynski poeta klassyczny i Kazimierz
Brodzinski.

Mrozinski byt z natury rzeczy prezesem deputacji. Gléwna zasada deputacji bylo,
azeby do projektu nie wprowadza¢ zadnych nowosci, lecz tylko wzias¢ pod rozwagg te szczegoty
pisowni, wzgledem ktorych zachodzita niezgodnos¢ w pismach spotczesnych, nastgpnie S$ledzic
historj¢ kazdego szczegbhu ortograficznego W drukach dawnych i podzZniejszych, tudziez
w rekopismach, ustnej mowie mieszkancéw roznych prowincyj, rozwazy¢ co w obecnym czasie
wprowadzone zostato do pisowni przez przepisy gramatyczne, a co byto skutkiem samego dazenia
jezyka, mie¢ wzglad na zwyczaj, na fatwos¢ wyktadu form gramatycznych i na lagodzenie j¢zyka.
Felinskiego pismo najwigcej pozyteczne byto deputacyi.

Rozprawy i wnioski wyszty w 1830 roku. Skromni uczeni nie podawali ich jako owoc, jako dzieto
Towarzystwa, ale jako dzielo wlasne, owszem zapraszali wszystkich professoréw i ludzi zajmujacych
si¢ nauka, zeby im nadsytali swoje uwagi i sprawozdania. Ale nastapione w kraju wypadki przerwaty
prace i nie daly si¢ téj sprawie rozwinac tak, jakby nalezalo, jakby przynajmniej rozwina¢ ja mysleli
cztonkowie deputacji. Badz co badz ,rozprawy i wnioski” pozostalty jako chlubny dowod
przenajzacniejszych usitowan Towarzystwa i sa jedyna u nas dotad powaga. W swoim czasie
deputacja niezmiernie wiele wprowadzita do pisowni nowosci, ale dzisiaj juz ,,rozprawy i wnioski” te
nie wystarczaja, nauka poszta dalej; dla ludzi prawo powagi mitujacych, wyrok deputacji jeszcze jest
dzisiaj stanowczy i do niego si¢ odwotuja. Ale zastep takich ludzi zbyt juz maly, tak postep nauki byt
nagly, gwaltowny, tak wszystkich uprowadzit za soba Chluba trzymania si¢ przy dawnej powadze,
nalezy dzisiaj jedynie tylko Bibliotece warszawskiej.

Wazniejsze rozprawy w pi$mie deputacji umieszczone sa: Osiriskiego 0 jocie i samogtoskach i iy,
jedyna to praca w gramatyce stawnego stylisty. Ksiadz Szwejkowski pisat o uzywaniu litery X i ks
i oSwiadczyt sie za tem, ze x potrzeba pisa¢ w wyrazach cudzoziemskich, np. Xerxes, ks za$
w polskich, np. ksiqzka; dalej pisat o uzywaniu liter S i z, o trybie bezokolicznym stow: biegne, moge,
o ltaczeniu i roztaczaniu wyrazéw, Bentkowski pisat o literze g przed e i przed i w wyrazach
cudzoziemskich i oswiadczyt sie za tem, zeby pisano generaf a nie jeneraf, geografia nie jeografia,
tudziez o zakonczeniu trybu rozkazujacego na ¢ lub dZ. Brodzinski zajmowal sie gltdwnie rzecza
tagodzenia jezyka, Mrozinski za$, ktéory nawet z pracy byl rzeczywistym prezesem deputacii,
wygotowal az dziewie¢ rozpraw, w ktorych nietylko ze podawal wlasne spostrzezenia i uwagi,
ale jeszcze wnioski kolegdw swoich rozbieral, oceniat i wySwiecal. Wigc to jeszcze jedna wielka
zashuga tego meza, ktorej w dzietach literatury zapomnieé¢ nie podobna.

OKRES MICKIEWICZA
HISTORYCZNY ROZW0) NOWE] LITERATURY

237. Adam Mickiewicz, byt to gieniusz nietylko polski, ale i europejski. Urodzil si¢ we wsi
Osowcu pod Nowogrodkiem na Litwie w sama wilje Bozego Narodzenia 1798 roku. Po skonczeniu
uniwersytetu w Wilnie byt nauczycielem literatury polski¢j w szkole powiatowej w Kownie i tutaj
pisal pierwsze swoje nieSmiertelne utwory, rozkoszujac si¢ wdzigkami doliny nad Wilja, ktéra do dzi$
dnia na cze$¢ jego nazywa si¢ dolina Mickiewicza. Jedna z najpierwszych jego poezyj po balladach,
bylo ,,pozegnanie Child Harolda” z Byrona, arcydzieto jezyka. Stworzyt tutaj nastgpnie ,,Dziady”,
wyrazne, chociaz wspaniatle nasladowanie Schillera i Getego, wreszcie ,,Grazyne”, poemat
arcynarodowy, ktory w cudnych zarysach malowal nam obrazy starodawnej Litwy. Mickiewicza
dlugo od tego poematu przezywano tylko po prostu autorem Grazyny. Obok nié¢j narodowoscia
poczucia, odznaczaja si¢ tylko dwie jego ballady ,,Czaty” i ,,Trzech Budryséw”.

Wogodle w tym okresie wielki poeta wiele nasladowat i czasem tylko, niby w natchnieniu
poetyckiem, prorokowat o narodowej przesztosci. Pierwszy zbiér poezyj Adama wyszedt w Wilnie
w dwoch tomach 1822 roku. W dwa lata pozniej postany zostat do Odessy na profesora do liceum
ryszeliewskiego, ale nie pehit tutaj zadnych obowiazkéow. Zwiedzil nastgpnie Krym, tam napisat
wspaniate swoje ,,Sonety krymskie” i zaszczepit znowu erjentalizm w naszéj poezji, bo jako dusza
przedsigbiercza, a serce poetyczne, gonit wciaz za wrazeniami i nowoscia i ciagnat poza soba thum
swawolny, nasladowniczy. Wreszcie, uzyskawszy na to stosowne pozwolenie, przez Moskwe udat sig



do Petersburga, gdzie go juz poprzedzita stawa znakomitego poety. Byl tam celem powszechnego
entuzjazmu literatoéw polskich 1 rossyjskich. Puszkin oddawat mu publiczny hotd uwielbienia, a byt to
najwigkszy poeta rossyjski.

W Moskwie ogtlosit ,,Sonety”, w Petersburgu skonczyl i wydat ,,Konrada Wallenroda”,
W powtornym juz zbiorze swoich poezyj w 1829 roku. Konrad jest wspaniatym poematem. Przed nim
nic jeszcze takiego nie miata literatura polska. Sa tam bledy historyczne i wykroczenia wzgledem
prawdy, obraz dawnéj Litwy z konca XIV wieku nie wystudjowany w zrédtach, ale nakreslony
Z natchnienia, nie jest malowidtem historycznem, ale cato§¢ mimo wszystkie strony ujemne poematu
jest tam petna mysli i patrjotyzmu, a zhotduje kazdego najprzecudniejszym jezykiem. Konrad nie jest
arcydzietem poezji narodowej, ale jest zawsze arcydzietem poezji. Nie poeta opowiada tam dzieje
Konrada i Aldony, ale w poemacie widzimy grzmot potegi narodowej i sily; nic wspanialszego nad
pojedyncze ustepy, nad $piew wajdeloty, nad rozmowe Konrada z Aldona. Wszystko to sa. pigknosci
i kazda w swoim rodzaju. Taki poemat obudza zapat, ksztalci pokolenia. Takimi poematami musza,
wieszcze przemawia¢ do narodu, aby wejrzal w glab swojej duszy. Mickiewicz ciagle rosnal,
ale Konradem stanat jak tylko mozna byto najwyzej w mito$ci narodu. I miat zaszczyt, jakiego dotad
nie miat zaden poeta polski, nawet zadna ksiazka polska; drukowany byt w Paryzu. Zacna polka
Klementyna Matachowska data stosowny po temu nakltad i Leonard Chodzko za jéj zaleceniem
wydal w Paryzu nowy zbior poezyj Mickiewicza w 1828 roku, w dwéch tomikach. Przed nim
ksiggarz Barbezat drukowat w Paryzu w jednym tomie wielkim pierwsza ksigzke polska, to jest dzieto
Krasickiego, wedlug wydania, ktore sporzadzit Dmochowski.

238. Szkola Mickiewicza litewska sklada sie glownie z jego przyjaciot i towarzyszow
uniwersyteckich: nasladowali mistrza we wszystkich wadach, gdy nie zdotali w zaletach, jednak narod
spragniony nowej literatury, przyjal z oklaskiem ich utwory. Antoni Edward Odyniec rej wiedzie
W tym orszaku. Poezje jego wyszly w Wilnie w dwoch tomach w 1825 roku, a poswigcone byty ojcu
.jw. Tadeuszowi Odyncowi”. Sa tam ballady ttdmaczone i oryginalne, ale mimo to nasladowane, jest
,,Gora”, poema opisowe, nastrojone na ton klassyczny, sa listy wierszowane i rozmaite urywki.
Osobno wydat Odyniec dramat rycerski ,,Izora”, ktory juz nawet trescia swoja nie jest polski, a pokroj
ma romantyczny.

Julian Korsak wiele ma podobienstwa do Odynca, sa to bliznieta na parnasie, te same kochaja
wzory, tenze sam w nich pociag do listéw rymowanych, do grzeczno$ci salonowych, toz samo tulenie
si¢ pod skrzydla Mickiewicza i taz sama cheé zostania poeta narodowym, czemu nie sprostaty
zdolnos$ci. Sa w Korsaku liryki, ktore kiedy§ uwazano za szczyt poezji, np. ,,oda do muzyki”, sa tez
wschodnie pigknos$ci, bo poeta nietwdrczego natchnienia, nic z siebie nie zdotal wydoby¢, a brat
wszedzie pigkno, gdzie je tylko znalazt. Po pierwszym zbiorze jego poezyj, wyszedt drugi, zupelie
nowy, w lat kilkanascie potem w Wilnie w 1840 roku, a postgpu nie znaé. Jest tam poemat
dramatyczny ,,Twardowski” bez wyzszej poetyckiej wartosci, jest dalej poemat ,.Kamoens
W Szpitalu”, wierszyk zbyt teatralny i wymuszony, gdy poeta wprowadzit go opowiadajacym wlasne
przygody; jest stawny zepsuty dramat szekspirowski ,,Romeo i Julia” i t. d. Najwigksza moze zastuga
literacka Korsaka jest w przekladzie komedji boski¢j Dantego, ktora tylko co wyszta w Warszawie
w 1860 roku (umart Korsak dnia 30 sierpnia 1855 roku).

Alexander Chodiko ma talent poetycki wyzszy od Korsaka i Odynca, ale z tem wszystkiem
zadnej w nim oryginalnos$ci. Kiedy$ Mickiewicz wysoko sobie roit o Chodzce: dowodem tego stawna
improwizacja, ktora odpowiedziat przyjacielowi w gronie poufném, kiedy ten w $§piewie swoim lot
wieszcza porownywat z lotem orfa. Mickiewicz uznajac w sobie orta, odpowiada raz, ze Chodzko jest
sokotem i dodaje o nim:

Ty$ pojat tajnie orlego lotu,

Sam orzet tobie zazdroci....
to drugi raz poréwnywa go do kolibra; kiedy si¢ orzel zmordowat w polocie ku przestworzom niebios,
kolibryk, ktory pod skrzydta jego si¢ schowat, polecial wyzej jeszcze w nadpowietrzne szlaki:

Orzet upada, ty lata¢ bedziesz,

Adam gdy ginie, ty zyjesz,

Na jego tronie ty kiedy$ sigdziesz,

Jego si¢ blaskiem okryjesz....

Nie zgadt Adam, Chodzko pozostal nasladowca przez cale zycie i najwybitniejszym byl u nas
zwolennikiem orjentalizmu. Ttomaczyt §liczne piesni ludowe greckie z Fauriela, napisat poemat
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wschodni ,,Derar”, peten namigtnosci, ttomaczyt bardzo pigknie poezje perskie, nawet stawianskie.
Miat Chodzko czasem swoje szczgsliwe pomysty. Kilka ballad swoich i piesni, np. ,,Maliny”, osnul na
tle tematow narodowych, maja tez caly wdzigk i §wiezo$¢ czystonarodowych piesni. Chodzko bardzo
predko jednakze przestat Spiewaé. Wyslany jako konsul rossyjski do miasta Resztu nad morze
kaspijskie w Persji, cate swoje zdolnosci poswigcit badaniom wschodu i na tej drodze obecnie oglasza
owoce, ktore moga mu kiedys$ znakomite zjedna¢ stanowisko w szeregu orjentalistow europejskich.
Inni poeci, ktorzy w $lad za tymi trzema zdazali, jak kolibry za ortem, za Mickiewiczem, sa mniej
gtos$ni i mniej jeszcze zastuzeni, np. Antoni Gorecki i Jozef Massalski. Pierwszy uprzedzit
jeszcze dobrze epokg mickiewiczowska; byt za$ to rymopis, ktorego natchnety przygody ojczyznys;
opiewatl tedy wzorem Ursyna dumy historyczne i bawil publiczno$¢ bajkami, w ktorych znajdowaty
si¢ rozne alluzje do stanu kraju i umystéw: dosy¢ nawet mial w swoim czasie rozglosu.
Po Mickiewiczu juz poezje swoje podrabiat pod takt muzyki wieszcza, ale nawet nie sprostal mu
nasladowaniem, godzien dlatego jedynie wspomnienia w dziejach literatury, ze byt kiedy$ glosny
na przednéwku. Do charakterystyki cztowieka i to doda¢ musimy, ze stary grzesznik, jak byta chwila,

ze pokutowal, tak dzisiaj btadzi dobra wola i niewiara w koscidt, ironia bez dowcipu (Gér e ¢ k i umar t
w Paryzu dnia 19 wrzedsnia 186Gszeokuz medrg@dmeédaowi p sy na
znakomitego malar za, 0 kiesvicziapMiassajski za® niec cdlzndczal syl iwcale

talentem: byt tylko bardzo dowcipnym w pisemkach swoich, bajkach, powiastkach, liscikach i nic
wigcej.

Wypadek tych uwag jest ten, ze Mickiewicz byl geniuszem, ktdry poruszyl wszystko, ktory
trafiajac na zrodlo poezji, trafit i na polskie, ale niepewny jeszcze siebie, bez samowiedzy o potedze
wlasnego gieniuszu, o tworzeniu narodowem, uderzat jak czarodziej wszedzie; dlatego i poezja
wytrysneta z pod jego natchnienia kilka oddzielnemi zdrojami. Dotad hasto tylko byto dane, ale poezja
polska poptyngta dopiero kiedyindziej, gdzieindziej wspaniatem korytem.

ROZKWIT LITERATURY

LITERATURA NOWA
POEZJA

251. Mickiewicz od 1829 roku podrézowat za granica. Odwiedzit w Niemczach Gothego, bawit si¢
dlugo we Wtoszech, najmilej czas przepedzat w Rzymie razem z Odyncem. Wérdd ruin wielkiéj
przesztosci czytywat Liwiusza w oryginale i czgsto cate mowy deklamowat po polsku, ttémaczac je
od razu. Nie mogt znie§¢ wtenczas szczegoélniej Niebuhra, uczonego Niemca, ktory obalit pierwotne
dzieje Rzymu $wiatla swoja krytyka, bo duch poetycki wieszcza w uroczych kochat si¢ bajkach,
W ktére fantazja poetycka spowijata historja dawnych wladcow $wiata. Nie napisat Mickiewicz
ani jednego wierszyka w Rzymie, bo wobec wielkich arcydziet sztuki, wobec samej historji tylu
wiekow, caty byl w podziwie i w uniesieniu. Dopiero w Neapolu wytlumaczyt wierszyk Gothego:

Znaszli ten kraj, gdzie cytryna dojrzewa,
Pomarancz blask ztoci drzewa?

Grono rodakow zawsze go otaczato. Byl w Rzymie obok niego i Stefan Garczynski, ktorego
poznat w Berlinie. Wielbili wszyscy wieszcza. Spotkat w Rzymie dawna znajomosé
z arystokratycznego kotka petersburgskiego, ksigzne Zenejde Wolkonska i w jej domu wiele
znalazt przyjemnosci, wiele uroku zycia. Mickiewicz unie$miertelnit ten swoj stosunek do ksigznej
wspanialym wierszem na jej ,,pokoj grecki", w ktorym pomiedzy innemi pisze:

Coz opowiem wrocony do $miertelnych kraju?
Ach! powiem, ze bylem wpot drogi do raju.

Z dusza na poly tgskna, na poty radosna,
Styszatem juz tg rajska rozmowg wpot glosna
I widziatem te rajskie pot§wiatta, potcienia

I doznatem niestety! tylko pot zbawienia.

Na wiosng puszczal si¢ wieszcz na wycieczki do Szwajcarji, zwiedzat w roznych kierunkach
Wiochy. Na zim¢ znowu powrdcit do Rzymu, gdzie w bliskie wszedt stosunki z ksigdzem
Stanistawem Chotoniewskim 1 z Henrykiem Rzewuskim. Dhlugi pobyt w Rzymie odmienit wiele
wyobrazenia naszego wieszcza i faska Boza widocznie na niego sptyngta, z potfilozofa zostal szczerze
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wierzacym. Rozmowy z ludzmi religijnymi a pelnymi zapatlu sprawity taki skutek. I talent wieszcza
dojrzat. Rzewuski cudownie opowiadal o niedawno ubieglej przesziosci stanistawowskiej
i dawniejszej jeszcze saskiej; umial tak wiele, pamigtat tyle zdarzen. Adam przypominal sobie wtasne
rodzinne podania i poznawal, ze nie wszystko tak brudne i tak skalane w naszej przesztosci, jak to
utrzymywali niektorzy zbyt przesadzeni chwalcy ustawy 3 maja. Ideat ,,Soplicy” byt juz gotowy.
Z niego utworzyt wieszcz wspanialy poemat o panu Tadeuszu, w ktorym opisywat zajazd szlachecki
na Litwie. Jest to arcydzieto literatury polskiej i europejskiej, poemat czysto narodowy, opisujacy
zycie Litwy przed i w czasie wkroczenia do niej Napoleona w 1812 roku. Wieszcz wydat nastgpnie
kilka ulotnych rzeczy jak ,,Giaura”, ttémaczenie z Bajrona i wiele innych drobniejszych poezyj,
malych arcydziel, pelnych to ognia, to tgsknoty serdecznej. W 1834 roku ozenit si¢ z panng Celing
Szymanowska, corka stawnej w Europie fortepianistki, poznat ja dzieckiem jeszcze w Petersbugu,
wigc umyslnie do niego przyjechala.

Odtad muza wieszcza zamilkta na zawsze, Mickiewicz popisywal si¢ tylko z wymowa. W 1839
roku albowiem zostal professorem literatury starozytnej w akademii lozanskiéj w Szwajcarji
(nominacja 17 marca 1840 roku). Roku nie bawit w Lozannie. Gdy Cousin, minister o$wiecenia
we Francji, dzwignat w kollegjum francuskiem katedre literatur stowianskich, wieszcz nasz, ktorego
dzieta znata juz wtedy Europa i o ktérego stanowisku w literaturze ogolnej pisata znakomita pani
Dudevant (George Sand), zostal professorem w Paryzu w Collége de France. Pierwsza lekcje miat
dnia 22 grudnia 1840 roku. Tu szczegdlnie widac jego gieniusz. Mickiewicz wziat si¢ do rzeczy,
ktorej jeszcze nie znal; wielki poeta nigdy nie badal, nie szperal w przesztosci wlasnego kraju, a c6z
dopiero w przesztosci stowianskiej? Historja Stowianszczyzny jest to terra incognita dla samych
Stowian; dobrze juz jezeli kazde plemi¢ co§ wie pewnego o sobie, skadze ma wiedzie¢ o innych?
Plemiona stowianskie rozstrychnely sig, a kazde poszto swoja osobna droga i dotad nie spotkaty sie
nigdy w zyciu. Ale professorem byl Mickiewicz. Lekcja miat jedna co tydzien, dosy¢ zatem wolnego
mu zostawalto czasu do studjow naukowych, a zreszta za wszystko odpowiadat tu gieniusz. I zaczely
si¢ te Swietne improwizacje wieszcza, w ktorych na tle dziejow literatury plemion stowianskich, poeta
opowiadat Francji o naszych losach dawnych i o naszej czasem stawnej, a czasem smutnej przesztosci.

Nie dzieje to literatury opowiadal, ale w wykladzie swoim objal dzieje cywilizacji wszech
Slowian. Trudno wystawi¢ sobie do jakiego stopnia poglady na epoki cate i sady wieszcza
o instytucjach, ludziach i wypadkach byly sprawiedliwe. Natchnieniem prorokowat o tem, co byto.
Nie rozwijal w szczegoétach obrazu, wigc i nie btadzil, a historyk z rzemiosta rzadko ktory fekt mogt
W nim obali¢. W sadach za$§ wlasciwie literackich stowo Mickiewicza jest ogromng powaga. Byla tam
w jego wykladzie historja poetyczna, byla poezja historji. Najczystsze uczucie mitosci dobra
powszechnego ozywiato te lekcje. Entuzjazm rosnat dla wyktadu przez dwa lata. Potem stabnaé
zaczat, gdy Mickiewicz oplatany w marzenia mistyczne, nagle jakby zerwal z ko$ciotem i zaczat
rozpowiada¢ nowa erg, prorokiem ktorej oglosit Towianskiego, autora stawnej ,,Biesiady”. Obted byt
zupelny. Poeta zawsze rozmilowany w Napoleonie, z nowa wiara swoja polaczyl entuzjazm
dla bonapartyzmu; wielkiego cztowieka wynosit pod niebiosa, ttomaczyt zabory jego i polityke,
wywotywat nast¢pce Cezarowi. Glos wieszcza, jak w wielu razach tak i teraz byt proroczy, ale koniec
koncem Mickiewicz zgubit swoj wyktad i siebie, bo Ludwik Filip przez nieche¢ do bonapartyzmu,
oddalil wieszcza od katedry, a miat do tego sprawiedliwy pozér w exaltacjach poety. Idea, ktora
rozwijat Mickiewicz, zwala si¢ idea messjanizmu. Opamigtat si¢ nasz wieszcz za Cezara, ktorego
przepowiedziat i za Napoleona III zostal bibliotekarzem arsenalu w 1852 roku.

Ale juz wtedy dochodzit kresu swojej pielgrzymki ziemskiéj. Zmarta mu na poczatku 1855 roku
zona, wigc zdrgczony pozostawil we Francji szescioro sierdt i puscit si¢ w podréz do Carogrodu,
na wschod stowianski do Turcji. Bywal w obozach, zwiedzat doliny Butgarji, zdawalo sig, ze odzyt
i duch dawny w nim wskrze$nie, ale nagle §mier¢ przyszla i pozbawita Polske w Carogrodzie dnia
26 listopada 1855 roku najwigkszego wieszcza, jakiego miata w przeciagu wiekow tyla. ,,Co maz ten
dokonat w swoim wieszczym zawodzie, méwi o nim Lucjan Siemienski, co mogt dokonac, jak siegnat
daleko wptywem, jakie kierunki stworzyl, jaki §wiat wychowal, bedzie to zapewne przedmiotem
szerokich badan i wywodow. Tego rodzaju bogacze, dostarczaja zazwyczaj strawy catemu pokoleniu,
ktore ich przed sad swoj na podziw lub potgpienie pozywa”. Coérka Mickiewicza Marja poszta
za Tadeusza Goreckiego, syna Antoniego. Katedrg za$ zajal po nim Cyprjan Robert, ktéry usunigty
zostat w 1858 roku, dzisiaj nastgpca Mickiewicza jest Aleksander Chodzko, 6w kolibryk, ktory to
niegdys pod skrzydta orle si¢ chowat. [przypis: Aleksander Chodzko urodzony dnia 18 sierpnia 1806 roku
w Krzywiczce w gubernii Minskiej. Profesor jezykoéw stowianskich w Collége de France, byty dyrektor szkoty
mlodych persow we Francji, jeden z najznakomitszych europejskich orientalistow.]
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Antoni Malecki (1821 - 1913)

wybitny historyk literatury, rektor Uniwersytetu we Lwowie,
autor monografii o Juliuszu Slowackim

Antoni Malecki: historyk literatury, mediewista, jezykoznawca, filolog klasyczny, heraldyk,
dramaturg, rektor Uniwersytetu Lwowskiego. Urodzit si¢ 16 lipca 1821 roku w Objezierzu koto
Poznania, zmart 7 pazdziernika 1913 roku we Lwowie, pochowany na cmentarzu Lyczakowskim.

W 1841 roku, po ukonczeniu Gimnazjum $w. Marii Magdaleny w Poznaniu, wstapit na uniwersytet
w Berlinie, gdzie w owym czasie licznie ksztalcila si¢ mtodziez polska. Studiowat filologig i historie.
Fryderyk Henryk Lewestam w "Tygodniku Ilustrowanym" z 12 grudnia 1863 pisal o studentach
polskich ksztatcacych sie na uniwersytecie berlinskim: ,,Ruch umystowy w tej mtodziezy, jej zapat
do nauki, jej przeswiadczenie o wazno$ci duchowego swojego postannictwa, rokowaty najpiekniejsze
nadzieje. Podczas kiedy studenci niemieccy trwonili dnie i noce na pijackich hulankach i pojedynkach,
mtodzi Polacy, ze wzrokiem niewzruszenie w $wiatyni¢ nauk wlepionym, uzupekniali jednostronno$¢
cudzoziemskiej wszechnicy powaznymi studiami nad wlasna przesztoscia, nad jej dziejami, literatura,
instytucjami spotecznymi. Matecki byt jednym z najgorliwiej i najgorecej zabierajacych si¢ do pracy
okolo literatury ojczystej”.

Twoérczosé: Dramaty: List zelazny, 1854; Grochowy wieniec, czyli Mazury w Krakowie, 1855;
Prace filologiczne: Juliusz Stowacki jego zycie i dziela w stosunku do wspolczesnej epoki, t. 1-2,
1866-1867; Jana Kochanowskiego mlodo$¢, 1883; i inne. Prace historyczne: Panowanie Bolestawa
Krzywoustego, 1873; 1875; Rewizja dziejow Polski w pierwszych dwdoch wiekach politycznego
istnienia 962-1146 Studia heraldyczne, T. 1-2, 1890; Lechici w $wietle historycznej krytyki, 1897;
W kwestii falszerstw dokumentow, 1904.

Okolicznosci narodzin Antoniego Maleckiego ukazal Stanistaw Wasylewski w ksiazce
»Zycie polskie w XIX wieku” (1 wyd. 1935):

,Na zadne romantyczne zmagania i skruputy nie byto miejsca, jesli mtodzieniec nienagannie urodzony
zaplatal si¢ w mito$¢ z kobieta bez klejnotu szlacheckiego. Romans nie obowiazywat do niczego! Oto
- ze starego, pomorskiego rodu Zbi§wiczow, hrabia Jozef Grabowski, o ktorym wiemy, ze umilat
anegdotami byt Mickiewicza w Poznanskiem i za to jest do dzi$ ,,rejmentu szefem” w Panu Tadeuszu,
a nie wiemy, ze cztowiek byt lichy i tchorzliwy. Powr6ciwszy z wojny napoleonskiej wzial wraz
Z posagiem zony (szybko roztrwonionym) - ,,panng wyprawna’. Taka panna, majaca pod zarzadem
wyprawe, byla raczej rzecza niz istota zywa. Panna wyprawna w Objezierzu, Rozalia Litwinowicz,
shuzyta wiec ,,pod panem”, jak to sie dzi$ jeszcze mowié zwyklo w tamtych stronach. Ze jednak
wyjatkowo uzdolniona, pisata zreczne i czule wiersze, wigc si¢ z tych §wiadczen pospolitych
wywiazal romans z hrabia Grabowskim. Gdy miata zosta¢ matka, zastosowano obyczaj odwieczny.
Wrtodarz Mateusz Matecki ozenit si¢ z Rozalia Litwinowicz. Urodzony w r. 1821 syn poboczny pana
hrabiego wyptata mu w przeciwienstwiec do prawych dzieci Grabowskiego, ghiptakow
lub degeneratow, zdobedzie wysitkiem wlasnym wspaniate stanowisko w nauce polskiej: Antoni
Matlecki, autor pierwszej monografii o Slowackim i gramatyki jezyka polskiego, z ktorej trzy
pokolenia sig uczyty.”

»O Antonim Maleckim?”

Julian Maslanka: Stowo wstepne, w: Antoni Matecki, Od antyku
do romantyzmu, Warszawa 1979, Biblioteka Filologii Polskigj.

1. Wazniejsze dane biograficzne.

Antoni Malecki (1821-1911) byl w swoim czasie jednym z najwigkszych filarow naszej
humanistyki i cieszyl si¢ ogromnym autorytetem, Bardzo uroczys$cie obchodzono rocznice
jego urodzin — osiemdziesigciolecie (1901) i dziewigc¢dziesigciolecie (1911). Tylko z tych
okazji pojawito si¢ w dwczesnych polskich czasopismach okolo pigédziesigciu artykutow,
rozpraw, szkicow biograficznych poswigconych Maleckiemu. Juliusz Kleiner pisat wtedy:
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Legendowq postaciq stat sie nam Antoni Matecki, wcielonym mitem o autorytecie nauki
polskiej, niestrudzenie czuwajqcej na strazy polskiego jezyka, polskiej literatury, polskiej
kultury historycznej.

Bibliografia opracowan o Maleckim i o jego tworczosci naukowej liczy okoto czterystu prac,
Wsrod ich autoréw spotykamy — w ciagu blisko pétwiecza — nazwiska znakomitych uczonych,
a takze znanych pisarzy, jak: Aleksander Briickner, Piotr Chmielowski, Ignacy Chrzanowski, Iwan
Franko, Jozef Kallenbach, Jan Karlowicz, Jozef Ignacy Kraszewski, Tadeusz Sinko, Aleksander
Swietochowski, Jozef Szujski, Stanistaw Tarnowski, Kazimierz Tetmajer i wielu innych. W siedem lat
po $mierci Mateckiego ukazata si¢ 0 nim obszerna monografia piéra Bronistawa Gubrynowicza.

Wszystko to Swiadczy niewatpliwie o nieprzecigtnych zaslugach, o wielkiej popularnos$ci
i 0 waznej roli, jaka uczony odegral w naszym zyciu naukowym i kulturalnym. Dzisiaj jednakze
jest on postacia raczej zapomniana. Od jego wielokierunkowej dziatalno$ci naukowej i pedagogicznej
dzieli nas znaczna juz przestrzen czasu. Od przeszto pot wieku nie wznawiano zadnej jego ksiazki,
a wzmianki o nim spotyka si¢ juz coraz rzadziej. Wart0 tu zatem przypomnie¢ choéby
w telegraficznym skrocie wazniejsze dane z jego zyciorysu.

Urodzit sig 16 lipca 1821 r. w Objezierzu pod Poznaniem. Rodzice — Rozalia z Litwinowiczow
oraz Mateusz — wcze$nie go osierocili. Opiekowal si¢ nim, pomagajac mu réwniez materialnie,
hrabia Jozef Grabowski, ziemianin z Lukowa. W latach 1834-1841 uczeszczat do Gimnazjum Sw.
Marii Magdaleny w Poznaniu, nastgpnie studiowal filozofi¢ oraz filologi¢ klasyczng
na uniwersytecie w Berlinie. Tu w r. 1844 uzyskat doktorat na podstawie rozprawy o szkole Platona
pt. De Academia vetere. W latach 1845-1850 byl nauczycielem jezyka polskiego, greki i laciny,
a takze historii w tymze samym gimnazjum poznanskim, ktérego byl wychowankiem. Nastgpny,
krotki etap w jego zyciu to stanowisko profesora filologii klasycznej na Uniwersytecie
Jagielloniskim i jednocze$nie dyrektora Gimnazjum Sw. Anny, od r. 1850, w Krakowie. Ale juz
wr. 1853 skutkiem sankcji politycznych ze strony wtadz austriackich otrzymat dymisjg. Powrécit na
krotko do gimnazjum poznanskiego, wnet jednakze przeniost si¢ do Innsbrucka, by na dwa lata (1854-
1856) obja¢ katedre filologii klasyczne;.

W r. 1856 opuscit Innsbruck i osiedlil si¢ we Lwowie, gdzie zaproponowano mu katedre jezyka
i literatury polskiej. Tu dopiero w catej pelni rozwinat swa dziatalno$¢ naukowa i pedagogiczna.
W r. 1872 zostal rektorem Uniwersytetu Lwowskiego, od r. 1869 za$ pehit funkcje zastepcy
kuratora Zakladu im. Ossolinskich, byt takze czlonkiem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk
(od r. 1866) i Akademii Umiejetnosci w Krakowie (od r. 1872). Przedwczesnie — na wlasne zyczenie
— przeszedt w 1874 r. na emeryture, po$wiecajac si¢ niemal wyltacznie pracy naukowej. Zyl dlugo
i pracowal z glebokim przeswiadczeniem, Ze jego praca jest potrzebna na dzi§ i na jutro —
dla pokolenia wolnej, odrodzonej Polski, ktorej niestety nie dane mu bylo doczeka¢. Zmart
w przededniu I wojny $wiatowej, dnia 7 pazdziernika 1913 roku.

2. Humanista wielkiego formatu.

Zainteresowania naukowe Maleckiego byly bardzo rozlegle. Obejmowatly filologi¢ klasyczna,
dzieje Polski $redniowiecznej, jezyk polski oraz histori¢ naszej literatury, zwlaszcza staropolskiej
i romantycznej. We wszystkich tych dziedzinach osiagnat wyniki liczace si¢ w Owczesnej nauce
polskiej, a niektore jego dzieta staly si¢ wrgcz wydarzeniem w naszym zyciu kulturalnym. Szedt
wlasna droga i niemal zawsze miat do powiedzenia rzeczy wazne, istotne, wskazywat na nowe
mozliwos$ci 1 perspektywy badawcze.

W Prelekcjach o filologii klasycznej i jej encyklopedii rozprawit si¢ zdecydowanie z pogladami
negujacymi potrzebe taciny i greki, ale nie mniej zdecydowanie zwalczatl zwolennikow utrzymania
tradycyjnego nauczania tych jezykow. Jako jedynie rozsadne rozwiazanie tego dylematu wskazywat
konieczno$¢ zreformowania studiow klasycznych i takiego ich ukierunkowania, aby prowadzity
do poznania i doglebnego zrozumienia kultury i literatury starozytnej Grecji i Rzymu jako kolebki
kregu cywilizacyjnego, do ktorego nalezy réwniez Polska. (...)

Dodac¢ tu takze wypada, ze Malecki przykladatl wielkq wage do przyswajania wybitnych dziet
antycznych i ze miat w swoim dorobku przeklad Elektry Sofoklesa, ktory uzyskat bardzo wysoka
oceng kompetentnej krytyki.

Spu$cizna Maleckiego z zakresu Sredniowiecznych dziejéow Polski, zwlaszcza za$ dziejow
wczesnosredniowiecznych, jest tak znaczna, ze stawia go w rzedzie wybitnych historykow. Juz
na poczatku kariery naukowej oglosil obszerna rozprawe¢ Pordwnanie pierwotnych zawiqzkow
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spolecznych u Germonow i u Stowian oraz dociekliwa rozprawe-recenzje o pogladach Lelewela
na dzieje Polski w wiekach Srednich. Obowiazki profesorskie na katedrze filologii klasycznej
I pozniej polonistycznej oderwaly go jednak na wiele lat od mediewistyki historycznej ktéra zawsze
go pasjonowala, i dopiero po przejsciu na emeryturg ogtosit szereg prac historycznych — przy czym
ich problematyka jest do$¢ oryginalna i niewiele przedtem badana. (...)

Szczegodlna pozycje w historyczno-mediewistycznym dorobku Mateckiego zajmuje dwutomowe
dzieto Studia heraldyczne, ktoére zreszta w zalozeniu autora miato by¢ tylko etapem wstgpnym
do monografii o szlachcie polskiej. (...)

W drugiej polowie XIX w. (po r. 1863), a nawet jeszcze na poczatku naszego Stulecia, kazdy
uczen gimnazjum lub tzw. szkoly realnej na terenie Galicji (W znacznie mniejszym stopniu w dwu
pozostatych zaborach ze wzgledu na szykany i utrudnienia ze strony zaborczych wiadz rosyjskich
i pruskich) uczyl si¢ gramatyki jezyka polskiego z podrecznika Maleckiego, czyli z Gramatyki
nazwanej przez autora ,mniejsza” w odréznieniu od Gramatyki jezyka polskiego wigkszej,
przeznaczonej gtownie dla nauczycieli jezyka polskiego i studentow. Obydwa podreczniki zaspokajaty
doraznie dotkliwy gtéd wiedzy o mowie ojczystej, ale nikt woéwczas nie moglby chyba przewidziec,
ze beda one zaspokajac ten gtdd wielu nastepnych generacji, az do pierwszej wojny swiatowej. Kazdy
z nich miat po kilkanascie wydan! Takiego sukcesu wydawniczego nie miala zadna inna polska
ksigzka w tym czasie. Adam Antoni Krynski stwierdzat, ze: Pojawienie si¢ Gramatyki Mafeckiego
byto wypadkiem waznym dla nas z dwu wzgledow. Przede wszystkim miala ona donioste znaczenie
pedagogiczne; przy pomocy bowiem tej ksiqzki pierwiastki wiedzy jezykoznawczej wprowadzono
do nauki jezyka polskiego, co zarazem podnosifo poziom nauczania tego jezyka. Po wtdre, zasady
naukowe w tym dziele zawarte sprowadzity w szerszych kotach zmiane w pojmowaniu i traktowaniu
nauki jezyka ojczystego. (...)

Naukowe ambicje Mateckiego w zakresie jezykoznawstwa polonistycznego siggaty do$¢ daleko,
nawet chyba stanowczo za daleko. Pragnatl on bowiem wyjasni¢ — przynajmniej w grubszych
zarysach — zagadnienie niezmiernie trudne i skomplikowane, mianowicie: histori¢, a raczej
prahistori¢ jezyka polskiego. Pracowal nad tym bardzo dtugo i w 1879 r. oglosit we Lwowie
dwutomowe, ponad tysiac stron liczace dzieto pt. Gramatyka historyczno-poréwnawcza jezyka
polskiego.

3. Matecki jako badacz literatury polskie;j.

Pierwszy etap historycznoliterackiej tworczosci Maleckiego przypada na epoke romantyzmu.
I on sam w zasadzie nalezy jeszcze do pokolenia romantykéw, chociaz zyt i tworzyt w kolejnych
trzech epokach literackich. Byt o 23 lata mtodszy od Mickiewicza, ale tylko o 12 od Stowackiegoi o 9
od Krasinskiego, za§ Norwid od Mateckiego byt mtodszy o dwa miesiace. — Jego takze mlodziencza
rozprawka O Zyciu i pismach Adama Mickiewicza ukazata si¢ w poznanskim ,,Orgdowniku
Naukowym” w 1842 r., gdy autor Pana Tadeusza wyktadat w Collége de France. Byta to w ogole
pierwsza proba opracowania zarysu zycia poety. Pomimo pewnych niescistosci artykut ten zawierat
wiele nowych, nie znanych wowczas szczegotow biograficznych, pochodzacych od brata poety
Franciszka Mickiewicza, z ktorym Matecki zawarl blizsza znajomos¢.

W roku nastgpnym Matecki oglosit w ,,Tygodniku Literackim" obszerny artykut O Zywej,
pojmujqcej sie i dokonywajqcej narodowosci, niewiele wprawdzie majacy wspolnego z literatura, ale
znamienny i dla 6wczesnych zainteresowan autora, i dla tamtych lat, kiedy problem narodowosci byt
zywo dyskutowany. (...) Wida¢ tu wyrazne wptywy filozofii heglowskiej, ktora w czasie berlinskich
studiow Mateckiego byla jeszcze ciagle §wieza, chociaz Hegel nie zyt juz od lat dziesigciu, Malecki
stuchal wykladéw Karola Ludwika Micheleta, jednego z najgorliwszych uczniéw Hegla.

Do naswietlenia istoty pojecia ,,narodowosci” probowal on zastosowac heglowska triadg i usitowat
wykazaé, ze ksztaltowanie si¢ narodu obejmuje trzy wielkie epoki, trzy ,,periody”. W pierwszym
w wyniku dlugotrwatego procesu narod organizuje wlasne panstwo i ksztattuje swa indywidualno§¢ —
W epoce tej panuje pigkno. W drugiej epoce ujawnia si¢ §wiadomos$¢ narodowa i naréd poznaje sam
siebie — wtedy panuje prawda i religia. W trzeciej przejawia si¢ samowiedne, w pelni §wiadome,
dziatanie ducha narodowego wedtug jego rozumnej ,,woli narodowej” i nardd staje si¢ obywatelem
historii — wtedy panuje dobro. Tym trzem epokom odpowiada¢ miat rozwoj poezji: pierwszej —
epos, drugiej — liryka, trzeciej — dramat.

W badaniach nad literatura polska w $cislejszym tego stowa znaczeniu Matecki pozostawit
znakomite na swoj czas prace dotyczace piSmiennictwa staropolskiego oraz romantyzmu. (...)
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Naukowe badania historycznoliterackie w znaczeniu zblizonym do dzisiejszego przed Mateckim
wlasciwie w Polsce nie istnialy. On wlasnie byl w tym zakresie pionierem, a prawie rownoczesnie
znim (cho¢ w mniejszym stopniu) Wojciech Cybulski oraz mtodsi, Wiadystaw Nehring i Jozef
Przyborowski.

Matlecki stworzyl w polskiej humanistyce wzorzec naukowego historycznoliterackiego szkicu
monograficznego oraz monografii literackiej w wielkim stylu, oba za$ wzorce zostaly przejete przez
nastgpne pokolenia historykow literatury. Majac na uwadze pierwszy z nich, mys$limy o dwdch
rozprawach: o Janie Andrzeju Morsztynie i 0 Andrzeju Fryczu Modrzewskim (zamieszczonych w tym
tomie). Drugim wzorcem byla oczywiscie stynna monografia o Stowackim.

Rozprawa o Morsztynie (1859) miata przelomowe znaczenie w badaniach nad jego tworczoscia,
a takze w znacznym stopniu nad poezja polskiego baroku w ogoéle. Znaczenie to zreszta nigdy nie
zostalo w dostatecznej mierze docenione, a przeciez cata wspdtczesna wiedza o najwigkszym naszym
poecie barokowym w istocie bierze swoj poczatek od Mateckiego. (...)

W pracach historycznoliterackich Mateckiego uderzaja dwa znamienne rysy — kult dla faktow
oraz umiejetnos¢ oceny dziet poetyckich przy zastosowaniu Kryteriow estetycznych. Rys pierwszy
doszedt do glosu w catej petni w szkicu monograficznym o Modrzewskim. (...)

Wydawaloby sig, ze ze wzgledu na range Modrzewskiego w dziejach naszego pismiennictwa
mozna si¢ bylo spodziewaé bardziej gruntownych o nim opracowan. Tymczasem, jak stwierdza
Matecki, przekonanie takie okazato si¢ zludne. Powtarzane tez btedy i niescistosci o Fryczu zmusity
go do ,przewertowania wszystkich pism tego meza”, do zweryfikowania dotychczasowych o nim
sadow 1 napisania szkicu monograficznego, ktory zapoczatkowatl naukowe badania sensu stricto nad
autorem dzieta De Republica emendanda.

Wazne miejsce w spusciznie naukowej Mateckiego z zakresu staropolszczyzny zajmuja jeszcze
dwie pozycje edytorskie — Wybor mow staropolskich: swieckich, sejmowych i innych (Krakow
1860) i zwlaszcza doskonate na swoj czas wydanie Biblii krélowej Zofii (Lwow 1871).

W Iwowskich wyktadach uwzgledniat on, z obowiazku profesorskiego oczywiscie, cato$¢ dziejow
naszej literatury. Ale dziwi nieco, ze w swych badaniach historyczno-literackich pominat zupetnie
epoke stanistawowska. Zaskakujace to tym bardziej, ze Malecki byt przeciez takze filologiem
klasycznym, a zatem epoka O$wiecenia, dla ktorej wzorem stata si¢ kultura antyczna, winna mu by¢
specjalnie bliska. (...)

Mickiewicza uwielbial wrecz, co wowczas bylo raczej dos¢ powszechne, ale napisal o nim
niewiele; tylko dwa artykuty. (...)

Zamierzal napisa¢ wigksza rzecz monograficzng o twoérczosci Krasinskiego, ktory — jak
wiadomo — ogtaszat swe dziela bezimiennie. Nie znal wigc jeszcze wtedy Matecki nawet nazwiska
poety. Ale zarowno Nie-Boska Komedia, jak i Irydion wywarly na nim glebokie wrazenie, poparte
zreszta paryskimi prelekcjami Mickiewicza, ktory z najwigkszym uznaniem omawiat w kilku
wyktadach Nie-Boska. To go tez najprawdopodobniej zachgcito do glebszego zajecia sig Irydionem.

(...) Poczatkujacy uczony pokazal tu rzeczywiscie po raz pierwszy ,lwi pazur” badacza
dociekliwego, zdolnego do wnikliwego odczytywania i analizowania tekstu literackiego,
do pomystowych interpretacji i konstruowania przekonujacych wnioskow ogodlniejszej natury. Uderza
tez czytelnika §miatos$¢, z jaka Malecki okreslit postawe ideowa, a nawet polityczna samego poety,
bezimiennego autora Irydiona oraz jego odrgbna pozycje W naszej literaturze. Wskazuje m. in.
na ponadnarodowy, ogdlnoludzki charakter jego dramatow, a zwtaszcza Irydiona, na nurt filozoficzny
(czy raczej historiozoficzny) tego poematu dramatycznego, na role wyjatkowych postaci kobiecych
stworzonych przez Krasinskiego i na walory poetyckie utworu. Przykuwaja tez uwage niektore
glebsze refleksje, jak choéby ta, co uwydatnia uczucia gléwnego bohatera, Irydiona, ktory stal sig
jakby ,,posagiem mito$ci ojczyzny, ale ojczyzny umartej, stad tez i mitos¢ ta jest bolesna. (...) Jeden
Z najblizszych przyjaciol Krasinskiego, Konstanty Gaszynski, postat mu do Nicei ,,Przeglad
Poznanski” w kilka zaledwie tygodni po ukazaniu, si¢ w tym piSmie rozprawy o Irydionie. Rzecz
ciekawa i godna podkreslenia, ze Krasinski, znany z krytycznego na ogél nastawienia do swoich
recenzentow, tym razem okazal pelne zadowolenie. Studium Mateckiego wywotato u niego wrecz
zdziwienie spowodowane — jak to sam uznat — trafno$cia sadow. (...)

W przeciagu r. 1862 ukazaly si¢ w réznych czasopismach az cztery fragmenty z gotowej juz
niemal monografii o Stowackim. [I wydanie: 1866-1867 — 2 tomy; drugie wydanie: 1881 r. i trzecie
z21901r. - trzy tomy]

Pojawienie si¢ monografii o Stowackim nalezy do najbardziej znaczacych wydarzen edytorskich
w drugiej polowie ubieglego stulecia, jesli idzie o polskie wydawnictwa historycznoliterackie. Byta to
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w ogoble pierwsza na naszym gruncie monografia w wielkim stylu poSwigcona jednemu poecie.
Co prawda, rozbudzenie zainteresowan twoérczoscia Stowackiego, wilasnie na terenie lwowskim,
zaczglo sig¢ nieco wczeSniej. Zapoczatkowal je jeszcze ,,Dziennik Literacki”, oglaszajac szereg
artykutéw o poecie, i w kregu tego pisma rodzit si¢ ,.kult” Juliusza . Mniej wigcej rownocze$nie,
bow 1860 r., Cyprian Norwid wyglaszal tez swe prelekcje O Juliuszu Stowackim, w szesciu
publicznych posiedzeniach (wyd. Paryz 1861),a i pézniej to przypomnial, piszac w jednym z listow,
ze ,,podniesienie rzeczy o Stowackim [...] ode mnie si¢ stanowczo datuje”. Mimo to nie ulega
watpliwosci, ze monografia Mateckiego stanowita przelom nie tylko w badaniach nad tworczoscia
autora Balladyny, ale takze i w spotecznej recepcji poety. Ukazala go w wymiarach przedtem nie
znanych. Mieli duzo racji ci, ktorzy twierdzili (np. M. Kridl, M. Szyjkowski, S. Wasylewski),
ze Malecki ,,odkry}” Slowackiego. A jesli nawet nie byla to racja catkowita, to w kazdym razie
Matecki ,,odrzucit” zastong z tworczosci i zyciorysu poety, przed nim tylko lekko uchylona.

Wydarzeniem kulturalnym duzej miary byty takze wydane przez Mateckiego Pisma Stowackiego,
a zwlaszcza trzytomowe Pisma posmiertne, udostgpniajace Owczesnym czytelnikom po raz pierwszy
wiele dziet poety.

Antoni Malecki: «Krol-Duch»

(.Juliusz Stowacki. Jego Zyeie i dziela w stosunku do wspélezesnej epoki™)

Wszystkie prace w rozdziale poprzednim wymienione, procz jednej chyba Genezy z Ducha, zdaja sie
samg swoja powierzchownoscia $wiadczy¢ o tym, ze powstaly pod wptywem, jak si¢ Stowacki sam
przy pewnej sposobno$ci wyrazil, ,,pierwszego szalu rozbudzonych ducha wnetrznosci” (W liscie
do Krasinskiego z 12 stycznia 1846 roku). Nie byto mi wprawdzie podobno szczegétowo oznaczy¢
czasu, kiedy kazda z nich mogta by¢ napisana, ale tyle bedzie pewnym, ze przypadaja one wszystkie
na pierwsze lata owej mistycznej doby w jego zyciu. Idee jego byly wtedy jeszcze w nieustajacym
ruchu przeksztalcen. Sam on jeszcze nie pojmowat si¢ w tym nowym swoim wzgledem wszystkiego,
co wcielone i niewcielone, stosunku. Przechodzity mu przez glowe zagadnienia olbrzymie, mysli
btyskawiczne, ktére nie tylko dlatego nie dawaly si¢ z powodzeniem zuzytkowac artystycznie,
ze sobie z nich sam poeta nie umial jasnej zda¢ sprawy, ale ze i zbyt rozlegte to byly pomysty. Kazda
sztuka, a zatem i poezja, wymaga pewnego ograniczenia, skoncentrowania, ujgcia tego, co by si¢ rade
w nieskonczono$¢ rozptynaé, w pewnym, S$cistym zakresie. Ekscentryczno$¢ przedmiotu
najniebezpieczniejszym bywa szkopulem dla wszystkich przedsigwzigc poetyckich.

Po uptywie pewnego czasu Stowacki, cho¢ trwat i nadal przy powzigtym kierunku i bynajmnie;j
nie opuszczat sztandaru nowej doktryny, jednakze przetrawit do pewnego juz stopnia nowe swoje
wyobrazenia i zaczal, ze tak powiem, czu¢ grunt jaki§ pod stopami. Utwory jego od tego czasu
zaczynaja w nim znowu ukazywac artyste pierwszego rzedu i mistrza slowa, jakim byt przed r. 1842,
Otacza je wprawdzie pewna mgta mistycyzmu jeszcze i potem, ale juz nie w tej ggstosci, zeby wartos¢
ich jako dziet poetyckich miata cierpie¢ na tym dotkliwie. Owszem — zdaje si¢ niekiedy, ze ten lekki
wiew ekstatycznej zadumy, ten tajemniczy odblask bezdennej wiary i fantastycznosci w autorze,
przydaje im prawie glebi i wdzigku. Mozna si¢ wtedy nie godzi¢ na ostateczne nastgpstwa, do jakich
by uboczne intencje poety, zaledwie dostrzezone w dzietach jego tej daty, prowadzi¢ mogtly. Ale tez
i nie mozna utworom tym zaprzeczy¢ — z ich stanowiska — niepospolitej nieraz gtebokosci
W pomysle, a niezrownanej z niczym sity w wystowieniu i rzucie...

Do liczby rzeczy tego wlasnie rodzaju nie wahatbym si¢ zaliczy¢ mianowicie Rozmowy 7z Matkq
Makryngq [przypis pozniejszy wydawcy: Utwor ten ukazat si¢ w r. 1861 w ,Dzienniku Literackim”.
Makryna Mieczystawska (zm. 1869) — mistyfikatorka o nieznanym nazwisku, podawata si¢ za ksienig ss.
bazylianek w Minsku. Wymyslonymi opowie$ciami o doznanych przeSladowaniach zyskata wielki rozglos
na emigracji. O jej mistyfikacji pisat ks. Jan Urban, Makryna Mieczystawska w $wietle prawdy, 1922]. Nie
wchodze w to, czy wszystkie rysy tego obrazu sg rzeczywiscie wzigte, ze tak powiem, z natury;
wiadomo mi, ze osoby niektore — dobrze, jak powiadaja, z cala ta sprawa obeznane — wytykaja
poematowi temu pod tym wilasnie wzgledem miejscami przesade. Biorac wszelako utwor ten jako
dzieto sztuki, ktorej zadanie nie polega na odtwarzaniu rzeczywisto$ci niewolniczym nawet
w ubocznych najdrobniejszych szczegotach, lecz na ujgciu ducha zdarzen, o ktoére chodzi, zdaje mi sig,
ze go mozna $mialo zaliczy¢ do arcydziel w tym rodzaju poezji. Z dawniejszych prac Stowackiego
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najwiecej zbliza si¢ do niego poemat 0 Ojcu zadzumionych, jako podobny obraz strasznej bolesci
i grozy. Objawy towianizmu sa w Rozmowie tak nieznaczne, artystyczny jej uktad tak prosty, a moc
stowa taka potezna, ze zaledwie uwierzy¢ by mozna, ze to jest dzieto wlasnie lat owych, a nie kiedys
dawniej stworzone. Ze tak jednak jest, tego dowodzi najprzod sam czas wypadku, ktory dat powod
do podjecia tego przedmiotu, a potem i ta okoliczno$¢, ze w rekopisie wlasnorecznym poety,
w ktorym si¢ miesci pierwszy rzut tego dziela, znajduja si¢ w niektorych miejscach, pomigdzy jednym
ustgpem a drugim, rézne, nie nalezace do osnowy poematu, odezwania si¢ do Boga, ulozone
W najprostszych wyrazach proza, jakie pisa¢ na bedacych pod reka papierach swoich byto w owych
dopiero latach zwyczajem i niejako potrzeba duszy naszego poety. Sa to rézne definicje dogmatow
jego doktryny, aforystycznie wyrzeczone w formie modlitwy zwrdéconej do Boga samego, jako
bezposredni wylew serca wzbierajacego wdzigczno$cia, ze mu jest danym mie¢ $wiadomo$¢ rzetelnej
prawdy. Miejsca takie, jak juz wspomniatem, wprawdzie nie zostaja w zadnym zwiazku z poematem,
o ktorym tu méwimy, ale daja podstawe do najpewniejszych wnioskow o czasie, kiedy ten poemat
powstat i 0 usposobieniu ducha, ktérego byt owocem.

Drugim dzietem tejze doby, ale wykonanym w zupelnie innym rodzaju, jest Krél-Duch. Czgsé¢
poczatkowa poematu tego, nazwana ,,Rapsodem pierwszym”, zostala ogloszona za Zzycia jeszcze
poety, w r. 1847 (rzeczywiscie w koncu 1846) w Paryzu, bezimiennie, bez karty tytulowe;j,
w formacie wielkiej dsemki, stron dwadzies$cia cztery. Byly to tylko trzy pierwsze pie$ni, stanowiace
ponickad odrebna calos¢. Wrazenia one na publicznos$ci zadnego nie wywarly. Mato przez kogo
przeczytane do konca, potgpione jako dziwactwo, przeszly przez ogét prawie niepostrzezone. Trudno
bo tez bylo z tego utomku wyrozumie¢ istotna mysl poety i urobi¢ sobie choc¢by jakiekolwiek
wyobrazenie o calkowitym zalozeniu utworu. Byl to ustgp wprawdzie gleboko pomyslany,
w pojedynczych dziatach z wielkim dokonany mistrzostwem i stowa, 1 w ogdle artyzmu, lecz skadinad
tak oderwany i trudny wtedy jeszcze do zrozumienia, ze nie méogl nie zdawac si¢ zagadka wszystkim
nie wtajemniczonym w mistyczng autora doktryne.

Ten to zupelny brak udziatlu ze strony czytelnikow wstrzymat tez zapewne Stowackiego
od drukowania dalszych rapsodii. I tak skonczylto sie¢ na tym, ze do niedawna publiczno$¢ nasza nie
znala nic wiecej z tej catej kreacji, jak tylko 6w jeden rapsod i ze do dzisiaj poemat ten caty prawie
powszechnie uchodzi za rzecz, ktora sie usuwa spod wszelkiego rozbioru...

Stowackiego ciaglym marzeniem od pierwszej chwili przyjecia doktryny towianizmu byla
mysl przyobleczenia nowych idei w szaty poezji. WidzieliSmy w powyzszym, jak wszystkie prace
jego — od r. 1842 poczawszy — polegaly na tej jedynej daznosci. Nie chodzito mu juz odtad
o tworzenie idealow fantazji w zwyczajnym sensie, nie chodzilo o artystyczne dokonywanie
dowolnych zatozen poetycznych. Chcial on podnie$¢ znaczenie i zastluge poezji daleko wyzej. Mial to
by¢ jeden ze sposoboéw wieszczego objawienia $§wiatu istnej bezposredniej prawdy, tj. tajnych
dogmatéw 1 tych wszystkich rzeczy zakrytych, ktorych wypowiedzenie w innej formie
przewyzszatoby moze w ludziach zwyczajnych zdolno$¢ pojecia takowych.

Poprzednie proby uczynienia zado$¢ temu ideatowi nie wiodly si¢ autorowi naszemu. Byly to
wszystko prace o tyle chybione, ze osnowa, ze tto i ramy zamierzonego dzieta nie byty zdolne przyjaé
w si¢ 1 pomiesci¢ catej autora intencji. Byly to wszystko jakby naczynia jakie$ kruche i szczupte,
niezdolne obja¢ w sobie wszystkiego, co w nich zawarte by¢ mialo. Dlatego tez owe zbyt ciasne
ksztatty paczyly si¢ poecie pod reka, wychodzity z pracowni jego albo jako monstra {Ksiqdz Marek
i Sen srebrny), albo z niej nie wychodzity wcale, lecz przed dokonaniem pracy nad nimi odktadane
bywaty na bok i leza dzi$ przed nami jak torsa potwornej rzezby, ktora szczegdtami obudza podziw,
a pomystem catkowitym odstrecza...

Wreszcie trafit Stowacki na przedmiot, ktéry stosunkowo najwigcej obiecywal zalozeniu jego
doréwna¢. Zalozenie jego polegalo tym razem na onym wiary jego artykule naczelnym,
ze spoleczenstwo ludzkie, obrebem pewnej narodowosci objete, jest prowadzone naprzéd i coraz
dalej moca duchéw wybranych, duchéw nad zwykly zakréj wigkszych, silniejszych... Kazdy
nardd ma zatem swego niby aniota (moze kilku aniotow — punkt ten bowiem nie jest u Stowackiego
wypowiedziany jasno), ktory przez niego dziata i ktéry go prze ku coraz wigkszemu zblizeniu sig
do celu, jaki jest narodowi temu wytknigty. Dziatanie jednakowoz owego ducha, przesuwajac sig
przez caly ciag dziejoéw narodowych, nie moze by¢ mierzone trwaniem jednego cztowieczego zywota.
Pokolenia ludzkie zmieniaja si¢ i nastaja po sobie jak lis§¢ na drzewach, opadajacy jesienia,
a odrastajacy na wiosng. Cztowiek naczelny w narodzie, cztowiek majacy w sobie swego ducha-
aniola, podlega oczywiscie tym samym prawom natury, co caty rodzaj ludzki. Misja wiekowa ducha,
ktoéry w nim zyje i przezen dziala, nie moze si¢ wigc dopetni¢ w ciagu znikomego jego zycia. Dlatego
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duch ten potrzebuje wigc kilku zywotow, majac dziala¢ bezprzestannie i przeto w kolei czasow
odradza si¢ to w tym ciele, to znowu w innym. Na pozoér coraz inna osobisto$¢ dziejowa — jest on
w gruncie rzeczy jednak zawsze tym samym duchem-kierownikiem swego spoteczenstwa, tym samym
duchem nad duchami, tym samym... Krélem-Duchem.

To tedy zalozenie swoje zamierzyl Slowacki uwidomi¢ na przykladzie dziejow ojczystych,
wytlumaczonych i ukazanych w tym $wietle, poczawszy od pierwszej chwili zywota Polski, az do dni
ostatnich. Czyli innymi slowy: poeta nasz wprowadza t¢ przodujaca dziejom naszym osobistos¢
mistyczna jako bohatera epopei i z powodow, ktore nizej odstonimy wyrazniej, z powodoéw nader
waznych, gdyz dotyczacych samej ze osoby wilasnej, osoby Stowackiego, kladzie cala opowies¢
trudow w tym szeregu wiekow przebytych, cala opowies¢ tej niesmiertelnej krucjaty — w wlasne usta
Kroéla-Ducha, zaczynajac poemat od owej strofy, zapowiadajacej ogdlng tres¢ tego cyklu rapsodow:

Cierpienia moje i meki serdeczne

I ciagla walke z szatandw gromada,

Ich. bronie jasne i tarcze stoneczne,

Jamy wezowa napetnione zdrada...

Powiem... wyroki wypelniajac wieczne,

Ktore to na mnie dzisiaj brzemig ktada,

Abym wys$piewat rzeczy przeminigte,

I wielkie duchow swigtych wojny Swigte . [Piesn I, strofa 1]

W pierwszym rapsodzie (wydanym w r. 1847) odslonil autor pierwszy doczesny zywot Kréla-
Ducha na tle pierwszych spotecznoSci naszej zwiazkow. Dalsze rapsody przedstawiaja
go W pdzniejszych jego zywotach, w coraz innych osobach, a zawsze w takich, ze zycie narodowe
w kazdej epoce od nich jedynie odbierato glowny ped i ruch, i kierunek ku przeznaczeniu swojemu.

Przypatrzmy?z si¢ teraz nieco blizej, jak ten pomyst jest wykonany w szczegotach.

W rapsodzie I mamy opowie$¢ pierwszego wcielenia si¢ Kréla-Ducha w postaé narodowa
polska. Nie jest to bynajmniej pierwsze zrodzenie si¢ jego, jako ducha w ogdle. Jako odrebna,
wiekuista istota istniat on juz i przedtem. Lecz tych, ze tak powiem, przedstowianskich dziejow jego
istnienia gdzie indziej poeta nie odstania. Ukazuje go nam od razu W postaci Armenczyka jakiegos,
ktéry jako zmarte juz ciato ztozony byt na stosie, azeby by¢ spalonym, a potem si¢ odradza na nowo
w indywidualno$ci wenedyjskiej, stowianskiej... Armenczykowi owemu bylo imi¢ Her. I nazwe te,
i caly pomyst przejal Slowacki od Platona. Platon na samym koncu najglebszego ze wszystkich
utworéw swoich, na koncu dialogu zatytutowanego Rzeczpospolita, zamiescit pickna i pelna znaczenia
symbolicznego powies¢ o jakims$ Herze, synu Armeniusowym z Pamfilii, ktory w walce za ojczyzng
polegt i wesp6t z innymi zabitymi lezal przez dziesie¢ dni na pobojowisku.

Dziesiatego dnia przyszli ludzie, azeby ciala zabitych pogrzes$¢. Psuly si¢ one juz wszystkie,
tylko Hera ciato znalezione zostalo w czerstwej $wiezosci. Podniesiono wszystkich polegtych z ziemi
i Z czcia wielka zawieziono do miasta. Dwunastego dnia ztozono ciata na stosach, albowiem miaty by¢
spalone. Kiedy juz przyktadano ogien do stosu, na ktérym Her lezat, stato si¢, iz umarly otworzyt oczy
i powstat. [ zszedlszy ze stosu na ziemi¢ oznajmit ziomkom, ze duch jego wyszedt byt z ciala i byt
na drugim $wiecie, gdzie ludzi zmartych sadza i karza lub nagradzaja wedle zashigi. Ale kiedy stanat
zkolei i on przed owymi sedziami, powiedziano mu, ze jemu tylko nalezy przyshuichiwaé sig
i przypatrywa¢ wszystkiemu, co si¢ tu dzieje. Albowiem ma on jeszcze wroci¢ ponownie do zycia
iby¢ do ludzi na ziemi mieszkajacych zwiastunem z $wiata drugiego. Opowiadal tedy ow
zmartwychwstaty z stosu swojego, jako si¢ odbywaja sady dusz zmartych, jakie im wymierzane
bywaja kary, jaka ich czeka przysztos¢ dalsza i jak wreszcie, po uptywie oznaczonego czasu, stawaja
oni powtornie przed potggami tamtego §wiata, tj. przed Ananka i trzema corami onej, ktérych wspdlna
nazwa jest Mojry i ktére rzadza zyciem ludzkim. Tam tedy staja duchy owe w szeregu, a stuzebnice
onych trojga pan zamogilnych klada poprzed nimi mnogos¢ wielka wzorcow i wizerunkow zywota,
tak zywota zwierzat roznych, jak i zywotow ludzkich. Nastepnie wstgpuje czarodziej jakis
na podwyzszenie i glosi:

Stuchajcie stowa dziewicy, cory Arianki, Lachezy! Dusze znikome, oto si¢ poczyna
nowy okres $§miertelnego waszego zycia. Nie was los wybiera¢ bedzie, lecz wy same
obierzecie los sobie. Przed kim pierwszy znak padnie, ten niech najprzéd wybierze
sobie zywot i dolg, od ktorej sig¢ potem juz nie potrafi oddzieli¢! Oto cnota jest tu do
wzigcia! Mniej albo wigcej mie€ jej bedziecie, w miarg ile ja cenicie albo ile jej nie
cenicie. Wina begdzie po stronie tego, kto wybiera — bdstwo nie winne niczemu...
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To mowiac, rzuca maz 6w znaki, jakby losy z liczbami, poprzed caty zgromadzonych dusz szereg.
A kazda dusza znak swoj podnosi wedle tego, jak przy niej upadt, i po kolei znakiem owym wskazana,
przystgpuje do wyboru sobie zywota spomigdzy wszystkich owych typow, ktére w wielkiej mnogosci
zostaty roztozone przed nimi. Wybdr takowy zawist zupelnie od woli kazdego, ktory wybiera.
Pomimo tej swobody wyboru widok to i smutny, i $mieszny, i zarazem dziwny, jak dusze owe
wybieraja sobie zywoty pod wpltywem najczesciej wrazen, jakie z soba przyniosty spoza tamtej strony
grobu, z poprzedniego zycia swojego. I tak, dusza Orfeusza z nienawisci ku catemu rodowi kobiet
wybrala wizerunek zycia tabedzia, azeby sie juz nie urodzi¢ z kobiety. Dusza tabedzia przeciwnie —
wybrala sobie zywot ludzki. Dusza Tamyrysa (poety) przeniosta nad wszystkie inne — zywot stowika.
Ajaks, silny, a jednak pokrzywdzony przez ludzi, zapragnat teraz postaci lwa. Agamemnon, rownie
zniechecony do ludzi, siegnat reka po zycie orfa. Odysej, po dhugich trudach walk i wedrowek
wyleczony z zadzy stawy 1 pomny bolow, jakich z jej powodu doznawal, pochwycit z radoscia
wzorzec zywota w spokojnym zakresie prywatnego cztowieka, a Atalanta, ktora juz w poprzednim
zyciu z tego stynela, ze jej w biegu przescignac zaden wspotzawodnik nie zdotal, wybrata sobie zywot
mezczyzny, atlety...

Kiedy za$ juz kazda dusza dokonata wyboru swego, udaja si¢ wszystkie razem na doling Lety,
aida w skwarze wielkim i w spiece, albowiem na dolinie tej nie ujrze¢ ani drzew zadnych,
ani zadnego z ptodow, ktore ziemia wydaje. I zasiadaja pod wieczér nad ta cudowna rzeka kojaca
troski. Tu dusza kazda wypi¢ koniecznie musi pewna miar¢ wody, a niektore, ile rozwaga
i umiarkowaniem mniej sie¢ powodujace, wychylaja jej i wiecej, wskutek czego tez potem zapominaja
wszystko (i tak si¢ potem odradzaja, jak gdyby nigdy przedtem nie zyly na Swiecie), Wypiwszy wode
owa, zasypiaja. Nadchodzi noc, godzina poinocna bije. Wtedy nagle poczyna si¢ grzmot wielki
i trzesienie ziemi. A dusze w gore sie rozpierzchaja na wszystkie strony jak spadajace gwiazdy i kazda
kwapi sig, kedy jej przeznaczono urodzic sig...

Owoz to wszystko widzial na drugim $wiecie i opowiedziat ziomkom swoim ze stosu éw Her
z Pamfilii. O sobie samym za$ nie umiat powiedzieé¢, ktéredy i jakim sposobem wrécit do ciata. Tyle
rnu tylko bylo wiadomo, ze jemu pi¢ wody z Lety nie dano i Zze kiedy nagle z rana oczy znowu
otworzyt, ujrzat si¢ polozonym na stosie.

Taki jest w najgléwniejszych zarysach 6w mit Platona, bardzo szczegdétowo u niego
rozpowiedziany, ktéry wiec poshuzyt za punkt wyjscia dla Kréola-Ducha. Jak widzimy, bardzo mato
przejal z tego mitu Slowacki. Bo tez zamiar jego byl inny. Filozofowi greckiemu zalezalo
na doktadnym opowiedzeniu tego, co Her widzial na drugim $§wiecie, a naszemu autorowi chodzito
przeciwnie — 0 dalsze losy samegoz Hera. Stad to zaledwie si¢ w niektorych szczegotach, i to
ubocznych, spotykaja oni ze soba. Rozmijaja si¢ zas§ mianowicie w tym punkcie, ze podtug mitu
greckiego Her na stosie wrocit do zycia, azeby je wies¢ w dawnych warunkach, Stowackiego za$§ Her
cialo swoje pozostawia na stosie i kofczy tam juz tamtoczesny swoj zawdd ziemski. Cialo jego
podlega ptomieniom — dusza z niego ulatuje w nadziemska kraing duchow... Dalsze koleje tej duszy
sa w poemacie takie:

Po wyjsciu z ciala (strofa V piesni pierwszej) ujrzat si¢ Her w owej krainie Platona, ,.kedy to dusze
jasne jak brylanty, swe dobrowolne czynity wybory”. Jednakze on, ,,z harmonia obeznany mtoda
wlasnego ciata”, tj. $wiadom tego, ze ta forma nieskazitelna i wiecznie mtoda, jaka miat wtedy,
czystym duchem bedac, najlepiej odpowiada jego naturze, ,,nie chciat odmiany” — ani odmiany ciata,
ani doli, ani Zzywota, i nie pragnac niczego wigcej, jak zeby duchem juz i nadal pozosta¢ — nie uczynit
zadnego wyboru. Siadl tedy razem z drugimi duszami nad brzegiem Lety, lecz i wody do ust nie wzial.
Same tylko rany swoje nig zmywat, azeby stracily... pamig¢ bole$ci. Wtedy to ukazano mu gdzies,
w wielkiej oddali — ,,we mgtach letejskiej zapomnienia rzeki” — tajemniczy wid jakis, zjawienie
dziwnej, z niczym nieporownanej pigknosci, ktora ,jako $wit daleki” uroczo przed oczyma jego
wschodzita (strofa IX i nastgpne). ,,Ani gwiazdzice, co si¢ w morzach pala” — moéwi w mysl
bajecznych podan ludowych poeta — ,,ani tych gwiazdzic jasno$¢ tajemnicza” nie wywiera tyle
trwogi na jestestwach zyjacych w morza otchtani, ile jego przerazito na razie to zagadkowe zjawienie.
Byla to niewiescia posta¢ jakas, pigknosci tak idealnej, ze si¢ stworzona by¢ zdala jakby z blaskow
stonecznych, z barw teczowych, z dzwigkow niebianskich. ..

Nad nig dzwigk — duchow girlanda stowicza; —
Pod nia — jakoby ztote zejscia schody
Na $wiat daleki i zamglony wiodly. [Piesn I, strofa, XI]
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Do$¢ byto duchowi Hera raz jeden spojrze¢ na urocza pigkno$¢ tego widu idealnego, azeby
w sobie poczué¢ tajemny wezet, jaki go miat wiekuiscie z nim faczy¢, azeby wiedzie¢, ze ta postac
promienna — to odtad juz... ,,jego Umitowana na wieki”.

Jezeli ktéry ustegp w catym poemacie obecnym sprawia czytelnikowi niepokonane trudnosci,
to pewnie miejsce wlasnie powyzsze. Co tez poeta mogt rozumie¢ przez tg aparycjg tak mistycznie
tu wprowadzona?

W pierwszej chwili nasunie si¢ tu niejednemu mysl, ze bedzie to zapewne druga podobna duchowa
indywidualno$¢ opatrzno$ciowa, jak sam bohater poematu, ale indywidualnos¢ niewiescia, rownie jak
tamten majaca przed soba do spelnienia jakies postannictwo w wszech§wiecie, rownie jak on
przeznaczona przeby¢ calty szereg zywotdéw, ktore — z wyroku tajnych przeznaczen — zapewne
splata¢ si¢ beda losami swymi z zawodem meskiego Krola-Ducha w przyszioéci. Przypuszczenie to
(czytajac poemat dalej) zdaje si¢ nabiera¢ prawdopodobienstwa z tej mianowicie przyczyny, ze corka
Lecha, Wanda, w tak obiecujacy sposdb wprowadzona w osnowe juz pierwszej piesni, a po krotkim
zboczeniu w piesni drugiej, tak przewazne odzyskujaca znowu znaczenie w dalszej czgsci rapsodu,
moglaby z wielkim pozorem stuszno$ci by¢ uwazang za takie wlasnie doczesne wecielenie owego
drugiego ducha, ktory jako niewiasta ma towarzyszy¢ na calej przeznaczen drodze glownemu
bohaterowi powiesci... Przy blizszym rozpatrzeniu przypuszczenie powyzsze przeciez okazuje sig
ztudnym. Klucz ten, mimo wszystkich swoich pozordéw, nie otwiera zadnej z zagadek w dalszych
rapsodach. Thumaczenie takie wiklatoby nas tylko w ciaglych sprzecznosciach i prowadzito
na bezdroza Zzadnej nie pozostawiajace mozno$ci spotkania si¢ z prawdziwym pomystem autora.

Stowacki, piszac to dzielo, niewatpliwie powazniejsze podejmowal zamiary, jak opiewaé
metempsychoze dwojga duchow, ktére na réznych koncach $wiata i w réznych epokach historii
spotyka¢ sie maja na to tylko ze soba, aby przy innych, niby to wazniejszych misjach swoich,
odgrywac¢ ostatecznie... flirt ze soba na coraz inne sposoby.

Zauwazmy, ze punkt wyjscia i poczatek Kréla-Ducha dokonany zostal pod wptywem platonskich
wyobrazen. Jedna z zasadniczych podstaw catej doktryny Platona jest przypuszczenie, ze my, ludzie,
przynosimy ze soba na ten $§wiat gotowa juz i tylko przypomnienia czasem potrzebujaca $wiadomos$¢
bezcielesnych pojec i idealow (ideae innatae). Platon wyobrazat sobie, ze cztowiek przed narodzeniem
swoim oglada twarz w twarz owe wiekuiste pierwoksztalty wszystkich rzeczy stworzonych, a nawet
i ideaty [do] zadnej zmystowoS$ci niezdolne, jak np. cnote, mestwo itp. w ich czystej postaci, czyli w
ich prawdzie bezwzglednej. To wlasnie tez jest, co sprawia, ze chociaz po narodzeniu naszym nie
widzimy na ziemi nigdy juz ani nadzmystowych tych wyobrazen i ideatéw, ale tylko same rzeczy
znikome, doczesne, ktore bedac tamtych tylko kopiami i odciskami lichymi, sa zawsze utomne
i nieudolne — to jednak posiadamy w pamigci i wyobrazni naszej jakas swiadomos$¢ tej najwyzszej
pieknos$ci; zachowali§my w sobie bowiem jakie$ poczucie tych prawd wiekuistych, ktoérych ojczyzna
sa same tylko sfery nadziemskie.

Otoz jednym z takich to ideatow, wyzszych nad wszelkie wcielenie, jedna z takich pigknosci —
niedo$cignionych przez zadna z okre§lonych pigknosci, jednym z takich ,,widow” — widnych tylko
dla oka ducha, nie ciala, jest wlasnie i owa napowietrzna, $wietlana postaé, ktora si¢ ,,we mgtach
letejskiej zapomnienia rzeki” objawita czystemu duchowi Hera jakby $witanie jakie dalekie. Jako duch
wyszly z ciata, znajdujacy si¢ wlasnie w tej idealow ojczyznie, byl Her zdolny ,,pozna¢ z oblicza”
ow ideal niebianski i oglada go w calej jego pigknos$ci. Poniewaz jednak ideat wszelki z natury swojej
nigdy w §wiecie rzeczywistym by¢ odnalezionym nie moze, poniewaz przy najwigkszym nawet
zblizeniu si¢ do niego daje si¢ czu¢ zawsze w zyciu doczesnym brak obecno$ci jego prawdziwej,
przeto tez bohaterowi naszemu $piewaja jakie§ gtosy nieznane:

»Dobrze ja poznaj — bo wkrotce utracisz

Jak sny przez dobre duchy malowane;

Zywot... tysiacem zywotow zaplacisz —

A zawsze jedna te serdeczna rang

Przyci$niesz w piersi rgkami obiema —

Te jedna smetna rang — ze Jej nie ma!” [Piesn I, strofa XIII]

Ukazany mu przeto zostat w mglistej oddali cel przysztego jego zawodu, widny w calej swojej

apoteozie i chwale, ale zarazem i to mu zapowiedziano, ze ta picknos$¢, ta doskonatos¢, ta boskosc
tego celu wszystkich jego zapedéw istnieje tylko w wyobrazni i w pragnieniu, stowem, w ideale.
W zywotach zas rzeczywistych, chocby ich przezyc¢ i tysiac, czué si¢ bedzie zawsze tylko to jedno —
»Z€ jej nie ma”, ze celu sig jeszcze nie osigglo, ze tysiace przeszkod kladzie si¢ w drodze, ktore ciagle
pokonywac potrzeba, aby sig zblizy¢ do niego; stowem, ze go sig tylko pragnie... zawsze nadaremnie:
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»dlawe ci damy... lecz tobie obrzydnie —

Serce ci damy... ale spustoszeje.

Przyjdzie do tego, ze begdziesz bezwstydnie

Uragal w Bogu majacym nadziejg". [Jw., strofa XIV]

Te zapowiedzi, te przestrogi nie zrazaja jednakze Kroéla-Ducha do tego, zeby sie pusci¢ w $lady
za tym uroczym obrazem przed oczyma jego zjawionym. ,,Cho¢by az w pieklo wiodla — poéjde
za nia” — powiada i puszcza si¢ w droge, ,,cho¢ strzaty numidzkiemi ranny”, cho¢ nie majacy jeszcze
pewnosci, co to jest, co go tak ku sobie ciagnie: czy $§mieré, czy zywota dziwo, czy Irys? — itd (strofa
XI1I).

Przystapmy teraz do dalszego pytania i powiedzmy: jaki to i czego ideal ukazany zostal w tej
bezwzglednej pigknosci swojej Herowi? Kto jest Ta, ktora mu wtedy w dalekim ukazano $wicie,
azeby odtad byta jego Umilowana na wieki? Rozumial przez to Ojczyzne, jezeli wyraz ten
wezmiemy w jak najszerszym i najwznio$lejszym znaczeniu. Nie rozumiat jednak przez to ani samej
tylko ziemi rodzinnej, ani panstwa w jego doczesno-utylitarnym znaczeniu, ani potegi polityczne;j,
ani zadnego z osobna z tych tysiacznych widkien, ktore sig sktadaja na ten wzniosty w jezyku polskim
wyraz: Ojczyzna.

Albo okreSlmy to jeszcze inaczej. Oto wstaje w oddali przed oczyma Hera ideal Polski, tj.
symboliczny obraz tego, co nardd nasz jako zadanie panstwa pojmuje i co sobie wyobraza przez ideat
narodu. Staje przed oczyma jego Polska, jaka by¢ ma wedle tego, co sobie o niej marza i co przez cala
dawnos$¢ jej przesztosci o ojczyznie sobie marzyli jej najlepsi i duchem najwznios$lejsi synowie,
a zatem cel ostateczny, do ktorego dzieje nasze daza; stowem okaz — w najdalsza przyszto$¢ rzucony
— takiej ojczyzny-matki, takiej ojczyzny-idei, jaka jest wszystkich marzen naszych przedmiotem.

To zatem chcial wyrazi¢ poeta, kiedy powiada:

Ukazat sie wid... Pieknos$¢... corka Stowa,
Pani ktéregos$ z ludéw na potnocy...
Jaka judejscy widzieli prorocy. [Jw., strofa XVI]

Stonce lecaca trzymata nad czotem,

A miesiac srebrny pod nogami gniotla:
Szta nad lasami i leciata dotem

Nad chaty, jako komeciana miotta;

Tecze ja ciagtem oskrzydlaty kotem;

W stoncu girlandy niby z kwiatoéw plotta,
I na powietrze rzucala niedbale

Perty jasminy i maki korale. [Strofa XVII]

Ze tu nie podkladamy stowom poety zadnej mysli obcej, do ktérej by sie nie przyznat, gdyby
jeszcze byl miedzy nami, o tym dowodnie moga si¢ czytelnicy przekonaé, jezeli odczytaja wiersz
do Kornela Ujejskiego, rokiem tylko pozniej przez Juliusza pisany (Do Autora Skarg Jeremiego).
Znajdujemy w wierszu rzeczonym prawie te same obrazy, a znaczenie ich tam juz nie moze byc¢
watpliwym.

Pomigdzy aforyzmami proza, ktére sobie zwykl byl w owychze latach Stowacki zapisywac
do roznych kartek i zeszytow bedacych wiasnie pod reka, znalaztem w jednym miejscu ustep, ktory
warto tu przytoczy¢ na dowod, ze moj wyklad strofy powyzszej w Krolu-Duchu wychodzi zupetnie
Z punktu widzenia autora. Powiada on tam, co nastgpuje:

Podobnie jak przed $wiatem stworzonym bylo Stowo, czyli Duch, majacy si¢ formami
objawia¢ widzialnemi, podobnie poczecie kazdego narodu poprzedzato stworzenie idei,
dla ktorej nastepnie ludzie, w forme pewna tej idei wiasciwa skrystalizowani, pracowali.
Z takich to idei powstawata pewna forma agregacyjna, i ta stanowila narodowos¢. Idee
takie, wiencom ognistym podobne, ktorymi si¢ fortece oblezone w nocy o§wiecaja, z catg
pickno$cia ogni ulatujacych nad narodami przelatywaly is$wiecity. — Wyobrazone
nareszcie mniej wigcej usilowaniem czynnem rasy, dlaktorej byly stworzone —
przechodzity w ksztatlt; ducha pigknosci i prawdy oddawaty formie; same za$ na niebiosach
gasly i wyzszym rewelacyjnym ideom miejsca ustgpowaly...

Przemilcze¢ wprawdzie tego nie moge, ze nasuna¢ sig tu niejednemu moze pytanie: czy raczej nie
objawia si¢ przed oczyma Hera obraz mistyczny Bogarodzicy? Gdyz nie tylko skadinad jest przyjetym
w takiej wlasnie postaci ten najwyzszy z idealow chrzescijanstwa malowac, ale i sam nawet Stowacki
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nieraz w tymze samym go przedstawiat obrazie. [Obacz np. dokonczenie wiersza zamieszCzonego w |
tomie Pism posmiertnych, bezposrednio przed wspomnionymi strofami Do Autora Skarg Jeremiego.]
Z tym wszystkim przypuszczenie takie w tym miejscu byloby niewlasciwym. Jakze bowiem miatoby
si¢ stosowa¢ do Bogarodzicy wyrazenie:

Pani ktoregos z ludow na poinocy,
Jaka judejsey widzieli prorocy... [Piesn I, strofa XVI]

W takim razie nie bylby tu tez autor potozy? ,,j a k 37, ale koniecznie ,,k t 6 r 3”. A caly wiersz
poprzedni bylby wtedy zupelnie niezrozumiaty; bo¢ Matka Zbawiciela jest Panig catego
chrzescijanskiego swiata, a nie jednego tylko ludu.

Jest zatem wprawdzie niezaprzeczonym, ze Stowackiemu te dwa idealy, tj. ideat calego
chrzescijanstwa i ideat nasz narodowy, przed oczyma sptywaly i ze chcac mowi¢ o ostatnim, pozyczyt
form od pierwszego, ale to tez juz jest wszystko, co w tym kierunku przyzna¢ mozemy. Posunac si¢
cho¢ krok jeden poza to przyznanie dalej — byloby to traci¢ na zawsze z oczu ten punkt widzenia,
z ktérego jedynie odstania si¢ ukryta mysl poematu.

W dalszych strofach ktadzie poeta w usta bohaterowi swemu opowiadanie, ze kiedy wigc ujrzat
oczyma ducha swego owg pigknosc¢ idei, ktorej w zycie przeprowadzenie 1 wyrobienie dziejowe miato
stanowi¢ odtad wiekuiste jego zadanie: natychmiast poczut w sobie poped do odzycia na nowo
w warunkach stworzonego istnienia, czyli — co na to samo wychodzi — uczul w sobie potrzebe
opuszczenia tych blogich krain letejskiej beztre$sciwosci i elizejskich odpoczynkéw po trudach,
w ktérych to krainach zrazu tak goraco pragnat pozostac juz na zawsze jako duch czysty:

I cale mego ducha wniebowzigcie Upadto...
[Jw., atrofa XVI]
Wigc czego woda Letejska nie mogla,
To Ona swojem zrobita zjawieniem,
Ze moja dusza na nowe si¢ wzmogta
Loty... i nowym buchngta ptomieniem.
A jako pierwszy raz cialo przemogta
I uczynita swoim wiernym cieniem...
Opowiem.
Ja, Her, powalony grzmotem,
Nagle... gdzie§ w puszczy pod wie$niaczym ptotem...
Budze sie. [Strofa X1X]

W tej strofie i nastepnej opowiada bohater poematu, ze kiedy wiec dusza jego ,,przemogta znowu
ciato i uczynila je swoim wiernym cieniem”, tj. kiedy si¢ znowu zrodzita w ciele: ujrzat si¢ gdzie§ —
w lichej chacie, ,,pod ptotem wiesniaczym, w dzikiej puszczy”, dziecigciem biednej kobiety. Kobieta
ta wzniecata w nim juz w latach jego najranszych instynkt zemsty:

Straszna nade mna byla kobiéta

Spiewata swoje czarodziejskie runy.

»0jczyzna twoja” — wrzeszczala — ,,zabita...

Ja jedna zywa..., a ty zamiast truny

Miate$ mgj zywot. — Popiotem nakryta

I zaptodniona przez proch i piotuny,

Wydalam ciebie, aby$ byl mscicielem!

Synu popiotow, nazwany Popielem...” [Strofa XX]

Azeby rozumie¢ t¢ strofe, trzeba sobie przypomnie¢ caly pomyst przeprowadzony w Lilli
Wenedzie. Z tym dramatem wiaze si¢ caty ten rapsod Kréla-Ducha jak najscislej i jest niejako jego
epilogiem. Czytelnicy przypominaja sobie, ze Stowacki wyszedt w Lilli Wenedzie ze zatozenia,
ze przyjscie Lecha i orszaku jego do Polski odbylo si¢ jako gwalt i rzez, i boj dorazny na $§mier¢
I zycie z dawniejsza tej krainy ludnoscia. Lechici zwycigzyli, zajgli siedziby nowe, ale nie predzej,
az je zamienili w cmentarz plemienia Wenedow, ktorzy tu przed ich przyjsciem mieszkali.

Oto6z z tego punktu widzenia tlumaczac strofg, o ktorej wyktad tu chodzi, jest rzecza oczywista,
iz owa ,,Ojczyzna zabita”, 0 ktérej matka synowi swojemu moéwi, nie moze by¢ co innego, jak
plemi¢ Wenedow. Sama za$ kobieta owa, czarodziejskie runy nad dziecigciem wyglaszajaca, jest
oczywiscie ta sama postac, ktora sig tam, w dramacie, nazywa Roza Weneda.
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Caly pomyst obecnego rapsodu Kréla-Ducha okazuje si¢ zatem juz gotowy w Lilli Wenedzie.
Co sig tyczy cudownego z popiotéw zrodzenia Popiela, wypisujg z dramatu tego dwa miejsca, ktore to
blizej thumacza.

Na koncu Prologu Lilli Wenedy wtozone sa w usta Rozy migdzy innymi stowa nastepujace:

Ja ostatnia zostang zywa;

Ostatnia z czerwona pochodnia!

I zakocham si¢ w rycerzy popiotach,

I popioty mnie zaptodnia,

A swatami beda deby z ptomieniem na czotach,

A tozem §lubnem bedzie stos rycerzy.

Kto konajac we mnie uwierzy,

Skona spokojny:

Ja go zemszcze lepiej od ognia i wojny,

Lepiej niz sto tysigcy wroga, Lepiej od Boga...
[Lilla Weneda, akt I11]

Drugie migjsce, ktore tu warto przypomnie¢, znajdujemy w scenie piatej aktu I11.

Ma tam niezadtugo przyj$¢ do stanowczej bitwy miedzy Lechem a Wenedami. Goniec staje przed
krolem, méwi mu o strasznych przepowiedniach, ktore si¢ szerza migdzy jego nieprzyjacioimi,
i wspomniawszy o innych znakach, jakie sie okaza¢ maja, powiada:

Mowia, ze walka bedzie oSwiecona Blyskawicami.
LECH:

Dobrze, bedzie widno!

GONIEC:

Ta Czarownica z gory zapowiada,

Ze po tej walce — martwych popiotami

Nakryta, za rok porodzi m$ciciela.

LECH:

To przepowiednia nie dla mnie, nie dla mnie —
Nim ten popielnik wyro$nie ohydny,

Ja bede w grobie, a m6j syn na tronie.

Ale to wszystko sa na dzieci strachy. [Lilla Weneda, akt 111]

To cudowne zrodzenie si¢ msciciela, zaptodnionego przez przodkow swoich popioty, nie mogto tu
oczywiscie by¢ przez poete rozumianym literalnie. Symboliczne znaczenie tego wszystkiego jest
jasne. Poniewaz jednak zdawac sig niejednemu moze, ze ta stata przenos$nia 0 zaptodnieniu Popiela
przez popioty rycerzy zbyt mocnymi jest nalozona kolorami, zeby przez Stowackiego tylko
figurycznie miala by¢ rozumiana, a nie dostownie, przeto wybaczy mi czytelnik jeszcze jedna uboczna
tutaj uwage.

Az do pewnej granicy wolno poecie dobieraé sobie do wypowiedzenia subtelniej szych pomystow,
form i obrazéw ze sfery, z jakiej mu si¢ tylko podoba. Kieruje nim samo jedno tylko poczucie pewnej,
ze tak powiem, miary 1 przyzwoitosci poetyckiej, bez wzgledu na to czy odnosna nauka $cista,
np. medycyna, historia naturalna, fizjologia itd., zechce da¢ swoje na to wszystko potwierdzenia,
o si¢ w symbolicznym sensie jemu spodoba w granicach tej lub owej naukowej dziedziny wyrzec.
Nie chodzi tu nigdy o zupelna zgodno$¢ z najnowszymi badan naukowych rezultatami, ale tylko
0 prawdopodobiefistwo, o pozér moznosci, ze tak to jest. Owoz nasuwa si¢ pytanie, czy Stowacki
w taki sposob wypowiadajac ten pomyst nie posunal si¢ poza granice owej wiary i stosownosci,
jakasmy postawili za konieczny warunek trafno$ci przyoblekania poje¢ oderwanych w ksztalty
zewngetrzne? — Nie watpig, ze wielu rozstrzygnaé zechce to pytanie na niekorzy$¢ autora naszego.
Przeno$nia jego wydawac im si¢ moze posunigta za daleko. Pomoéwia go o mistycyzm, o wyobrazenia
zadnej nie majace wspodlnosci ze stanowiskiem wyobrazni dzisiejszych ludzi.

Azeby przeciez zmniejszy¢ przynajmniej ten zarzut, zauwazy¢ musze, ze Stowacki 1 w tym nawet
razie jest jeszcze na gruncie pojec, jezeli nie calego ogotu, to przynajmniej wyobrazen ludowych. Nie
potrafi¢ w tej chwili rozstrzygnac, czy w zakresie gadek naszego ludu datoby sig znalez¢ co$ takiego,
co by sig okazywato spokrewnionym z tym symbolicznie tu przez niego opowiedzianym
pochodzeniem Popiela. Ale pomigdzy ludem czeskim przechowuje si¢ powies¢, ktéra z jego
pomystem dziwnie rymuje. Przypomniat ja przed niewielu laty Frycz, w prelekcjach swoich mianych
w Pradze [Josef Vaclav Fri¢, 1829-1890, czeski poeta, pisarz i publicysta].
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Lud czeski wierzy, ze w czasach ostatecznego niebezpieczenstwa powstana z martwych
spod gory Blaniku $piacy tam od wiekow rycerze, strézowie ojczyzny. Juz dzi§ co chwila maja si¢ oni
w grobach podnosi¢ i zapytywac jeden drugiego, czyli juz pora? Sa to duchy Taborytéw pod Lipanami
polegtych (Taboryci — radykalny odtam ruchu husyckiego. W czasie wojen husyckich poniesli 30 maja
1434 r. klgske pod Lipanami). Lud pojal, Ze tacy nawet bohaterowie nie moga si¢ obejs¢
ani bez §wiatta nowych idei, ani bez wodza. Totez azeby nie zatraCili w sobie poczucia potrzeb
i odrodzenia ojczyzny, wysyla wyobraznia ludowa $wiezo pomarte znakomitoSci z poselstwem
nowych mysli do skalistych podziemnych mieszkan tych dawnych duchéw. Co si¢ za$ tyczy ich
wodza, to legenda nie daje im za takiego ani zadnego z kr6low, ani z cesarzéw, lecz poniewaz
wodzem duchow tych zwyczajny $miertelnik by¢ nie moze, naznacza mu urodzenie cudowne.

Pewien grobarz miat coérke, ktdéra mu pomagata w pracy. Samotna czgsto dziewczyna wymyslita
sobie zalobna a pobozng zabawg: sztucznie skladata kosci nasladujac ottarzyki, na ktorych czaszki
zastepowaly lampy i kielichy. Mata dziewczyna podrosta juz i wypickniata; zdarzyto sie¢ wtedy razu
pewnego, gdy szta z cmentarza po wodg, ze wyrwala si¢ za nig czaszka z kostnicy i powoli toczy¢
zaczeta. Dziewczyna odwazna podjeta czaszke, ucatowata, a zapytawszy: ,,czym cig na niewygodnym
potozyla miejscu?” — o uspokojenie prosita i na samym umiescita oltarzu. Czaszka jednak od tej pory
nie opuszczata stop dziewczyny, wszedzie sie za nia toczac. Cud ten przestraszyl grobarza; kazat
czaszke spali¢, a proch potknaé¢ cérce. Nim rok minal, powita ona syna, bohatera. Nowo narodzony
spedzat dziecinne lata pod lipa u stop Blaniku, rozmawiajac z duchami $piacych pod gora rycerzy,
na ktorych wodza Opatrzno$¢ go przeznaczyta...

Ot6z widzimy, ze autor nasz nie posunal si¢ zbyt daleko poza obrgb imaginacji ludowej,
dobierajac form zreszta cokolwiek dziwnych na wyrazenie pomyshu, ktéry sam przez si¢ nic innego
nie znaczy jak znane owo ,, Exoriare aliquis nostris ex ossibus ultor!” (,,A kiedys niech powstanie
msciciel z moich kosci!” — Eneida IV, w. 625, stowa Dydony).

Poczawszy od strofy XXI daje poeta zarys Zywota tego bohatera swojego, zrodzonego
z ostatniej z rodu ujarzmionego, w ubogim stanie, bez $§wiadomosci tego wszystkiego, co z duchem
jego zaszlo przed urodzeniem i co ma stanowi¢ zadanie dzialan jego w przysztosci — poczawszy od
lat jego mnajranszych. Jest to rzeczywiScie wdzigczny przedmiot, gleboko pomyslany,
Z psychologicznego punktu widzenia prawdziwie zajmujacy. Mamy przed soba naturg, z wlasnej
rdzeni ducha swojego wzniosta i miedzy najczystszymi duchy wybrana. Gdyby to od niego jedynie
zalezato, zywot jego ziemski bylby pewnie roéwnie szlachetny, rownie idealny jak byt 6w ped duszy
Hera nad brzegiem Lety zwrocony ku najwznioslejszemu ze wszystkich ideatow. Ale cztowiek
przychodzac na $wiat, staje si¢ od razu zawistym od catego brzemienia okoliczno$ci ubocznych,
tradycyj dziedzicznych, stosunkow miejscowych, jakie zastaje juz gotowe w domu, w rodzie swoim,
w spoteczenstwie, na ktérego lonie sig¢ zrodzit, nareszcie w wieku i daznosciach swojej epoki, stowem
— rad nie rad, musi przyja¢ ten spadek nieodzowny przeszloici, te wszystkie zalegle dlugi
i do sptacenia, i do $Sciagnigcia, jakie mu przekazuja owe coraz szersze sfery, w obwodzie ktorych zyé
mu wypadto. Dzialaja tedy na ducha jego najrozmaitsze potegi, dziataja nan czynniki to obce, to
pokrewne z jego najwnetrzniejsza natura, i tych dopiero suma cata i waga ostateczna stanowi owg site,
jaka nas wiedzie przez roztogi naszego zycia tymi lub owymi drogami, nieraz wbrew naszym lepszym
instynktom. Instynkta nasze sa w tej wedrowce niezawodnie najwazniejszym czynnikiem.
Ale i tamten, ze tak powiem, fatalizm okolicznosci ma wage nieobliczona.

Owoz tak samo ma si¢ rzecz i z bohaterem naszego poematu. Do ducha jego, jakim go
widzieli§my na poczatku piesni, przylegaja juz w samej chwili zrodzenia jego inne potegi, potegi
doczesne i miejscowe. | ten dopiero zlew wiekuistej daznosci i doczesnych porywoéw — tworzy cata
odrgbnos¢ jego indywidualizmu jako cztowieka, jako Popiela. ,,Sam jeden jeste$ — moéwi do niego
matka —

ale cig przymioty
Ojcow napetnia... a ja dam dwa duchy:
Na prawo stanie-¢ jeden Aniot zloty,
Na lewo jeden z krwi i zawieruchy;
Ci dwaj... ty trzeci... 1 moj glos jak grzmoty,
Pedzacy w zemstg”... [Strofa XXI]

Totez nie dziw, ze pomimo takiej Swigtej przesztosci w duchu i mimo postanowienia puscic sig
w $lady za takim ideatem, jak go mieliémy ukazanym na wstepie dzieta: Krol-Duch, 6w niegdy$ Her,

o poranku pierwszego zywota swojego powiada, ze:
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»Jeszczem nie dorost, a juz karmem duszy

Zemsta mi byla — a nauka zdrada.

Czgsto bywalo, ze ktos wtos rni ruszy,

I we $nie do mnie jak aniot zagada...

Gdy spojrze — lis¢ sig tylko zawieruszy

I w ksztatt ztotego widma wstaje — pada —

Czasem na moja pier$ tumanem runie —

Reka mi zadrzy, n6z si¢ sam wysunie”. [Strofa XXI1]

Strofa XXIV az do XXXII stanowia ustgp odrebny, wzgledem rzeczy glownej poboczny; autor
daje w nim zarys stanu Owczesnego spoleczenstwa polskiego pod wzgledem intelektualnym
i byczajowym za panowania Lecha .

Podobnie epizodycznego tylko znaczenia jest nastepujacy zaraz po tym ustep drugi (od strofy
XXX do XXXVII).

Wiasciwa akcja poczyna sie dopiero od strofy XXXVIII. Pomijajac zdarzajace si¢ tu i éwdzie
W tej czgSci poematu zawilo$ci w szczegotach, ktorych podejmowanie wyczerpujace rozszerzytoby
dzieto moje daleko poza rozmiar, jaki mu da¢ zamierzylem — o gléwnej osnowie robig tylko to
spostrzezenie, ze zwyczajem swoim odstepuje Stowacki i tutaj od tradycyjnych form, w jakich
przekazuje nam przeddziejowe czasy nasze historia, i przeprowadza znane o Popielowych nad Polska
rzadach podanie w sposéb zgota niezawisty od kronikarskich o tym powiesci. Bohater jego rapsodu,
jako biedak w wiesniaczej zrodzony chacie, a potem przybleda jaki§ z dalekiego gdzie$ $wiata,
poczyna zawdd swoj od niskiego szczebla: jest zrazu na dworze Lecha tylko pacholkiem. Ale cho¢
na tak podrzednym stanowisku, cele jego od razu si¢gaty wysoko:

”Jam oczy grozne miat i r¢ce czynne,
| uwiazany cel do wiez wierzchotka”. [Strofa XXXVIII]

Niejedno — niepewne wprawdzie i metne — przypomnienie z wyjatkowej jego przesztosci niosto
my$l jego daleko... w podziemi glebie, w zaswiata krance. Swiat obecny cichoscia swoja
i niezmiennym brakiem wszelkiego ruchu dreczyt go i zdawat sie uraga¢ jego mysli ptomienne;j.
Msciwos¢ ktocita go ciagle z ludzmi i z losem. Mimo to jaka$ reka niewidzialna usuwata przed nim
wszystkie zawady na $wiecie. Czego tylko zazadal — wszystko si¢ dziato. | wiodtlo mu sig
szcze$liwie. Wstgpowat na coraz wyzsze stopnie dostojenstw w kraju. Wyszedl na wodza, zostat
prawa reka i ulubiencem ksigcia, siadt najpierwszym ,,wojewoda ztotym” nad Goplem. Wstawil sig
ze zwycigstw odniesionych nad nieprzyjacielem postronnym. Zjednat sobie serca calego rycerstwa.
Alisci przypadkowe zdarzenie, przewidziane wprawdzie dawno wyrocznia, ale dokonane mimo woli,
a nawet mimo wiedzy Popiela, aczkolwiek jego rg¢ka, Sciagnglo na niego podejrzenie o bunty
i 0 nienawis$¢ panujacego! Z wojewody i pogromcy w stu bitwach przyszto mu wroci¢ do pierwotnego
nicestwa. Jako zbrodzien, niewinnie posadzony, zostat wtracony do kazni (Kaznia nazywano cigzkie
wigzienie, kazamaty lub cele wigzienna). Lecz i teraz sita jakas niewidoma, opiekujaca si¢ jego losem,
nie przestata mu by¢ pomocna. Reka whasnej cory krolewskiej (Wandy) otwiera bramy jego wigzienia.
Ujechal tajemnie w $wiat daleki, grozac podniesiona prawica $wiatu odwetem za krzywde tak
niezastuzenie doznang. A tym namigtniej zemsty tej pragnal, ze byl sam jeden i jeszcze wtedy
bezsilny...

Na piesn druga, bez pordwnania tatwiejsza do rozumienia, przypada waga w catym rapsodzie.
Jest to czg$¢ dzieta wykonana z catym mistrzostwem wiasciwym Stowackiemu. Dziwna sita wieje
tu z kazdego pociagu piora! — Pusciwszy si¢ Popiel w strony $wiata nieznane, bezludne, dzikie —
spotyka na jakim$ miejscu pustym hufiec Germandéw, zwycigsko wracajacych z wyprawy przeciw
rzymskim legionom. Byli liczni, méwi poeta, jak gwiazdy na niebie, a straszni jak piorun, kiedy niebo
odmyka. A jednak, skoro ich tylko spostrzegt, wiedziat on naprzod, ze zostanie m¢zow tych wodzem,
ze to bedzie dla rak jego narzedzie, przez ktore §wiat wytnie, jezeli zechce. I stalo si¢ jako
przewidziat. Tlumy te zbrojne po krétkiej walce wszystkich przeciwko jednemu poznaty, ze ,,byt jak
piorun, gdy lasy druzgoce” [strofa XIII]. Okrzykngli go kiejzarem swoim... Po réznych przewagach
i podbojach, ktérych dokonywat to tu, to d6wdzie na czele plemienia tego wtargnat on wreszcie W Kraj
swoich ojcéw, w dziedziny ksigcia Lecha. Byt ostrzegany przez wszystkie wtadze elementarne, azeby
granic onych nie tykat; na przestrogi zadne on atoli nie zwazal. Wtargnal zatem do Polski i rozpoczat
boj, ktory zapowiadat zaglade wszystkim kraju tego mieszkancom. Lech nie zyt juz wtedy; panowata
nad narodem dziewica, corka jego, ta sama Wanda, ktora mu otworzyla furty wigzienia i data konia,
azeby przed niebezpieczenstwem uchodzil. Po bezskutecznym oporze, po wielu bitwach przegranych
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— przyszli przedniejsi dostojnicy polscy do obozu nieznanego sobie z osoby i nawet z imienia herszta
najezdcow. W imieniu krolowej swojej o$wiadezyli mu gotowo$¢ okupienia przymierza z nim
ofiarami, jakichby tylko zazadat. Prosili go — mowi poeta:

[...] 0 pokdj, i o ziemi bryle
Taka... ze ledwo dla nich — na mogite. [Strofa XXI]

Zwycigzca, uniesiony pycha, odprawil posly owe szyderczo. Obiecat im mir zadany i taske, lecz
pod warunkiem, ktorego przyja¢ nie mogli, gdyz byt upokarzajacy i bole$niejszy niz ostrze miecza:

»Niech sama Wanda, ptaczem i tgsknota

Zmigkczona, przyjdzie nam do roztruchanow

Nalewa¢ wina! Niech ja ztotowtosa

Germany moje na tarczach podniosa! [Jw., strofa XXII]

A gdy przez ludy dzikie okrzykniona

Krolowa, z tarczy mosigznej ksigzyca

Zaspiewa nam pie$n na nowe plemiona

I nasze dzikie dusze pozachwyca! —

Ja wtenczas drzace otworze ramiona,

Aby zleciata w nie jak golgbica

I wyprosita usty rézanemi:

Co chce — niebiosa cate, czy pot ziemi” [Strofa XXIII]

Z taka to odpowiedzia odeszli obydwaj wojewodzi do Wandy. Nie powrdcili juz wiece;.

Nastepujacej zaraz potem nocy pozatowal Popiel tych stow zuchwatych i obelzywych. Azeby
cofna¢, co mu duma w usta wlozyta: nazajutrz, zaraz za $witu, caly w zbroi zelaznej, podazyt sam
jeden do zamku Wandy nad Wista. Zatrabit u bram — zostaty mu otworzone. — ,,Idz do krélowe;j”,
rzekt smutnemu wojewodzie, ktory go wpuszczal do zamku, i powiedz, ,,ze mi stow moich
wczorajszych szkoda”,

»Zanadto ostre pokazatem lice;

Niech mi Krélowa wasza jasna, mtoda

Naleje czare, podniesie przytbice:

A moze fatwo ten rozkaz wykona:

Piesn mi zaspiewac... pas¢ w moje ramiona.” [Strofa XXVIII]

W ponurym milczeniu przyjeto te stowa jego. Poprowadzono go na niedaleki brzeg rzeki — ten
byl caly zapeliony thumem narodu. Tam ujrzat Wandg, ale juz wydobyta z topieli, martwa, potozona
na stosie...

Caly ten epizod, zaledwie tu naznaczony w zarysie, przeprowadzony jest po mistrzowsku.
Zespolenie mitu o Rytygierze i Wandzie z podaniem o Popiclu w taki sposob, ze dziata w nich
obydwoch jedna i ta sama osoba, odstepuje wprawdzie od dziejowego przekazu, lecz zyskuje na tym
prawdopodobienstwo podania o dobrowolnym rzuceniu si¢ Wandy w Wiste. Zreszta i przez to pomyst
ten si¢ zaleca, ze daje rzecz z nowej strony, a podobno z poetyczniejszej.

Po tym wszystkim czeladka Wandy przystapita do wyboru nowego ksigcia. Zebraly si¢ roki walne
— 1 pod wptywem tej dziwnej ironii losu, ktora tak czesto i§ci sig w Swiecie, skonczyto si¢ na tym,
ze w purpure Lechowa tego wiasnie przyodziano, z ktérego powodu si¢ Wanda rzucita w topiel.
Dawny pachotek ostatniego ksigzecia siadt wigc nareszcie na tronie polskim i rozpoczat owo
panowanie okrutne, ktérego groza zyje dotad w podaniach narodowych.

Dokonczenie piesni drugiej i prawie cala pieSn trzecia zapelniona jest opisem najsrozszych,
najwyszukanszych meczarf, jakich si¢ ta demoniczna natura od tej chwili dopuszczata na narodzie
sobie podlegtym. Co tylko zapamigtaly dzieje o rzymskich imperatorach albo o podzniejszych
dreczycielach rodu ludzkiego z rodzaju Iwana Groznego, wszystko to zgromadzit autor w ramach
panowania tego bohatera swojego. Opis tej tyranii pod wzgledem artystycznym jest niezrownanej sity
i barwy. Jedno tylko przy tym wszystkim nie do§¢ dobitnie zdaje si¢ by¢ dokonanym. Oto nietatwo
jest dociec, dlaczego sig¢ ten duch wybrany i o cala nieskonczono$¢ wyzszy nad ludzi zwyczajnych
plamit takimi okrucienstwami?

Rozpatrzywszy si¢ w catym zatozeniu tej czgsci poematu i faczac w jedno wszystkie do tego sig
$ciagajace, a rozpierzchle po réznych miejscach w nim napomknienia, mozna wprawdzie da¢ na to
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zapytanie poniekad wystarczajaca odpowiedz; zawsze wszelako zalowaé trzeba, ze punkt w utworze
tak wazny potrzebuje dopiero komentarza i, co gorsza, mogitby by¢ nawet przedmiotem sporu.

Zeby mysl autora odgadnaé, zupelnie na bok tu usunaé nalezy podniete zemsty. Matka wprawdzie
wpajala mu w ducha mys$l zemsty, kiedy byl jeszcze dziecigciem. Mimo tego jednak nie z tego
powodu pastwit si¢ Popiel teraz nad tym narodem, ze tenze obarczony byt wing zaglady plemienia,
z ktorego on pochodzit. Opowiadanie poety w catej tej czes$ci dzieta niczym a niczym nie potraca 0 t0
uczucie; 1 nic si¢ tez tu zgota takim ogniwem nie laczy ze wszystkim, co poprzedzito. Co wigksza,
znajdujemy tu jeden punkt, ktory stanowczo nawet obala podobne przypuszczenie. Wszakze wsrod
roznych okrucienstw swoich posuwa si¢ Popiel wreszcie do tej zbrodni, ze wlasna matke z lasow
zwleczong siepaczom swoim kaze rzuci¢ w plomienie — z cala zreszta $wiadomoscia, Ze ta ostatnia
z rodu Wenedow niczym przeciwko niemu nie zawinita! (Strofa LV i nastepna).

Powody dziatania jego nie wynikaly przeto z nienawisci ras przeciwko sobie zwroconych ani tez
z zadnych powodéw osobistych. Wynikaly one raczej z najogolniejszych, ze tak powiem,
swiatodziejowych wzgledow: z potrzeb wieku, w ktorym Popiel zyl, i z natury catej epoki, jaka wtedy
trwala nad Swiatem.

Byly to czasy zastale, z wolna ciekace, w ghluchej zanurzone pomroce, na ktdra nie spadaty jeszcze
ani pierwsze nawet blyski przed$witu dziejow, cywilizacji, religijnych objawien — stowem
wszystkiego, co przyj$¢ dopiero miato w przysztosci. Na pozér — byl to stan blogi:

Do gwiazdzic morskich tajemniczej jasni

Poréwnywatem to ludu zjawienie,

Ktory zyt w chatach prozen wszelkiej wasni,

A miat z jabtoni swej napdj i cienie, [Pies# I, strofa XXIV]

Lecz dla energii ducha, ktory na to tylko w tym spoleczenstwie si¢ zrodzit, azeby je popchnaé
naprzdd, byt to rodzaj bytu nieznosny:

Sadzac, ze nigdy $wiat si¢ nie odmieni,
Obecno$¢ wtenczas mie¢ dreczaca klatem, [Jw., strofa XXXIII]

I nic! Uragal mi ten §wiat cichos$cia
I biegiem, co jak zO6tw za stoncem chodzi. [Strofa XXXIV]

Kiedy si¢ bohater poematu wynidst juz na przywddce owego hufca Germandéw, z ktorym
przebiegat i ngkatl ludy oScienne, zalezato to od jego juz tylko woli: zamacac i przerywac tg glgboka
cisze epoki. Ale od owej chwili zaczat mu si¢ dawaé czu¢ inny znéw niedostatek:

Z barbarzyncami — sam — na uroczyskach. —
Cztowiek... -Duch... pilnie uwazalem cuda,
Ktore si¢ jawia przy ludéw kotyskach,
A nikna, gdy si¢ szczep na drzewie uda;
Lecz zaszczepienie przy piorunnych btyskach
Odbyte, a strach w powietrzu i nuda,
Ktore panuja takim chwilom $wiata,
Trwoza — jak pianie kuréw u Pilata...
[Piesn I, strofa XVI]
Zda sie, ze ciagle ptaki ranne pieja...
A pianie smutne jest jak krzyk dzieciny;
Przedrannym strachem niebiosa ciemnieja,
Wigcej wychodzi gwiazd na bigkit siny...
Ludzie przy ogniach miast swe rece grzeja
I przerazeni cichoscia godziny
Gotowi zaprze¢ si¢ Bozego ducha,
Obzieraja sig jak zbdjcy — czy stucha? [Strofa XVII]

Podnosi tu autor jako wigc znamiona przeddziejowego bytu narodow: owe ciemno$¢ i proznig,
i nudg duchowa, ktora umysty przygniata, jak strach jaki§ cate napelniajacy powietrze, i tylko by¢
moze przyrownang do dlugiej a strasznej nocy, o ktorej wiadomo, ze si¢ kiedy$ skonczy, ale co po niej
przyjdzie, nie wiedzie¢! Sumienia lgkaja si¢ owej godziny brzasku, niezadtugo juz nadej$¢ majacej.
Znaki, ktore te¢ godzing zwiastuja, przerazaja jak piorun i trwoza jak ,,pianie kuréw u Pilata”, ktore
przypomnialy Piotrowi, ze si¢ Boga swego zaparl. Tak w naturze, jak w §wiecie moralnym im blizszy
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jest czas poczecia si¢ brzasku poranku, tym noc zdaje si¢ by¢ ciemniejsza, tym wigcej rodzi si¢
zbrodni z jej tona — ,,ludzie przy ogniach miast swe rgce grzeja”; tym wigksza na koniec gotowos$¢
W spoteczenstwie postapi¢ sobie jak Piotr i zaprze¢ si¢ ducha Bozego.

Owoz ten to stan niezno$ny, ten stan trapiacy cale spoteczenstwo, ten brak zupetny wszelkiego
moralnego punktu oparcia... to jest to, w czym upatruje bodziec do czyndéw, jakie autor w poemacie
daje bohaterowi swemu popetnia¢. Ojczyzna nasza religijnych objawien w owym czasie jeSzCze nie
miata. Byly jakie$ obrzedy, kaplanstwa, jakie§ dorywcze, megtne przypomnienia wyobrazen
przyniesionych z kolebki jeszcze narodow, znad brzegéow Gangesu:

Czasami tylko jaki zwyczaj dawny
Indyjski na ksztatt ztotego upiora
W lasach powstanie.
[Piesn I, strofa XXI1X]

Lecz te mdte btyski zapomnianej dawno religii nie mogly wystarcza¢ potrzebom. Bylo tedy —
jezeli nie w narodzie, to przynajmniej w jego panujacym — pragnienie, azeby si¢ ta noc straszna
i dluga skonczyta wreszcie. I stad to powzial Popiel postanowienie — zmusi¢ niebo do objawienia
praw swoich, jezeli je ma i jezeli bostwo w nim jest...

Postanowitem niebiosa zatrwozyc¢,

Uderzy¢ w niebos tak jak w tarcze z miedzi,

Zbrodniami przedrze¢ btekit i otworzy¢,

I kolumnami praw, na ktorych siedzi

Aniot zywota, zatrzas$¢ tak z posady,

Az si¢ pokaze Bog w niebiosach — blady. /Piesn II, strofa XLII]

Doswiadczy¢ tedy i przekonaé chce sig ten nieokielznany Zzadnym jeszcze moralnym wedzidlem

mocarz zwierzgcego dziejow okresu, czy czuwa wyzsza jaka sprawiedliwos¢ i opieka Boza
nad swiatem, czy tez przeciwnie — jest to pole bez wiasciciela, po ktorym wolno sile mocniejszego
ptawi¢ si¢ we krwi bezkarnie. Jezeli z niebios patrzy oko jakie na ziemig, to go Bog obliczem swoim
w zapedzie zbrodni powstrzyma. A jezeli go ani obliczem swoim nie przerazi, ani nawet nie ostrzeze
zadnym znakiem na niebie:

To ludzie sa proch! i ja jestem prochem,

Na jeden tu dzien jak miecz ukowany!

A tern straszniejszy — ze go wlasne sity,

Nie duchéw rece z ziemi wyrzucity. [Jw., strofa XLV]

Przez dhugi czas umacniato go wszystko juz w przypuszczeniu, ze co si¢ tu dzieje na $wiecie,
nikogo nie obchodzi tam, w gérze. Wysytat gromadami catymi najniewinniejszych na stosy; caty swoj
dowcip zuzywatl na wymys$laniu najwyrafinowanszych katuszy. A niebiosa? Niebiosa ciagle na to
wszystko spozieraty w milczeniu:

[...] niebios biekitnych framugi
Jakby o zdjetych nie wiedziaty gtowach,
Patrzaly na to ciche — obojetne! [Jw., strofa XLVII]
Myslal, ze przynajmniej nocy jego powinny by by¢ pelne niepokoju i trwogi; rozumiat, ze dnie
»jak nocy bez gwiazd” beda dla niego czarne i ktécone jekiem tych ofiar po calym kraju z rozkazu
jego ginacych. Ale i tego nie byto. Nocy jego byly ciche, spokojne; dnie mu ptynely jak dawnie;j:

I nic!... Ten straszny duch, ktéremu wojng

Wydalem, dziecko zostawit bezkarne;

A ja podniostem piers dumna i twarda,

Gotow do konca walczy¢ z Boza wzgarda. [Jw., strofa XLIX]

Jednakze miata ta nierychliwos¢ rzadow Bozych trwaé przeciez az do pewnej tylko granicy.

Dopoki Popiel pastwit si¢ tylko nad ciatami, dopoki duchom (jak si¢ poeta w strofie LIV wyraza)
kruszyt tylko ,t6dz i wiosto” — dopoty znosity nieba tg tyrani¢ jego cierpliwie. Lecz wlasnie przeto
posunat on sig¢ i dalej jeszcze. Widzac nadaremnos¢ usitowan nad zbadaniem tajemnic, dla odchylenia
ktorych puscil sig taka droga, podrazniony odkryciem, ze nie ma w niebie nikogo, co by dbal o sprawy
ludzkie, a jesli jest, to chyba jemu uraga, kiedy nie odpowiada jego wyzwaniu: z rosnaca
namigtnos$cia, z szatem, jaki tylko podda¢ moze oburzenie i m§ciwos¢, zaczal broi¢ teraz juz przeciw
naturze i przeciw duchowi. Chodzito mu juz tylko jakby o ukazanie w calym blasku owej nicosci
I ngdzy podobnego ustroju $wiata! Kiedy wigc w tym kierunku doszedt az do owego kresu, ze oddat

28



na meke i $§mieré¢ matke whasna, kiedy potem wyslat siepaczow przeciwko Switynowi, , ktorego — jak
sam powiada — kochat i szanowat jak ojca” (strofa LXVI), kiedy na koniec dopuscit si¢ morderstwa
i na natchnionym z ducha harfiarzu, na nieulgknionym, cho¢ cichym i wiernym, i upodobanym Bogu
Zoryanie — wtedy dopiero ukazaty si¢ na niebie wreszcie owe znaki ogniste, na ktore czekatl...
Wtasnie w chwili, kiedy i z duma triumfatora, i zarazem z rozpacza sieroty — w poczuciu i wiadzy,

.....

»»[-..].- Nic nie ma na niebie!
Ja sam, jak Pan Bog, bede sadzit siebie!”
[Piesn II, strofa XXV]

Te noc na uczte; jutro dzien pokuty
Dla mnie i dla was zbrodni wykonawcow!” [Strofa XXVI]

W owej to dopiero chwili obwie$city mu znaki na niebie, ze niebo zlekto si¢ o $wiat i ktadzie
koniec jego bezprawiom.

Owoz takie to, zdaje mi sig, byly powody, dla ktorych poeta, pomimo tego, ze tak idealnie stawit
wizerunek bohatera swojego przed wnijsciem tegoz w zywot cielesny, dal mu potem przezy¢ ten
zywot w taki sposédb zbrodniczy. Z tego tez tylko punktu widzenia daje sie wyrozumie¢, co W jednym
miejscu méwi Krot-Duch o sobie:

,Lecz co dziwniejsza, ze tak prochniejacy!
Taki upadty! i taki zuzyty!
Czasem si¢ czulem jak aniot goracy
Gotoéw ukochac $wiat i nie§¢ w biekity”. [Piesn I1, strofa LV11I]
Na ten sam wyktad catego pomyshu naprowadzaja wreszcie i wiersze w jednej z ostatnich strof
catego tego rapsodu, w ktorych Popiel powiada:

. Taki byl koniec mojego zywota

Spiewany dtugo w kraju przez Rapsodow,

Ktorzy nie doszli, w czem byta istota

Czynow? w czém wyzszos¢ od rzymskich Herodow?

Nade mna byta mysl stoneczna, ztota,

Do niej moc ciemnych, okrwawionych wschodow

Wiodla mig prosto...” [Piesn III, strofa XXXVIII]

Szedt wiec przez zycie zbrodniami, ale szedt w gore — do ideatlu — 1 widdt spoteczno$¢ swoje

W przyszto$é. Ze najnizsze szczeble w tej drabinie wiodacej w gore byly ,,okrwawione i ciemne”,
to nie bylo wing cztowieka. Bylo to wynikiem wieku. Zreszta narod i skadinad jeszcze potrzebowat tej
szkoty. Od tego to dopiero bowiem tez czasu zaczgli synowie tej ziemi umie¢ i zy¢, i umierac,
,Trwoga $mierci”, ,,mito$¢ zycia” — nawet za ceng, jakiej to zycie nie warto — wymazane zostaly,
od owego czasu poczawszy, ze stownika narodowego! Sa to u nas tylko wyrazy zapozyczone z obcych
jezykow!...

»ldzcie... Juz wigcej nie jestescie stugi

Mojej wsciektosci, lecz rycerze twardzi.

Kupitem nardd krwia... 1 nad jej strugi

Podniostem ducha, ktory $miercia gardzi”, [Jw., strofa XXXIII]

»Ale przeze mnie ta ojczyzna wzrosla,

I pchnigciem mego skrwawionego wiosta

Dotychczas idzie [...]

Fala ja druga nieraz z drogi zniosta,

I duch jej swigty poszedt w kwiaty ciata

Bezwonne, martwe... lecz com ja wycisnat

Pod krwia... tem zawsze zwycigzyl, gdy blysnat! [Strofa XL]

Powyzszy, ,,pierwszy”, rapsod byl pisany, jak z roznych wzgledow daje si¢ wnosi¢, W r. 1846.
Kiedy wychodzit z druku, byly juz ukonczone i dwa dalsze rapsody, czego dowodza rozne skazoéwki

spotykane w odno$nych manuskryptach poety. Poniewaz do ogloszenia rzeczonych dwoch rapsodow
bezposrednio po ich ukonczeniu nie przychodzilo, a autor od pracy dalszej nad poematem tym nie
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odrywat sig, w prostym tedy nastgpstwie tego bywalo nieraz, ze niezadowolony pozniej ze sposobu,
jak to lub owo w pierwszym rzucie wykonal, w dalszych latach zmienial czgsto plan poematu catego.
A to pociagalo za soba konieczno$¢ przerabiania coraz inaczej cze$ci dawniej juz ukonczonych.

Nad jednym z dalszych rapsodéw (nad tym, ktéry w edycji mojej otrzymal nazwe trzeciego)
znalezliSmy w autografie potozona owg odezwe do Polski, ktéraSmy z zmiang jednego wyrazu
zamiescili na czele catego dalszego ciagu Kréla-Ducha, tj. znalezlisSmy takie stowa:

Polsko! Ofiaruj¢ ci rapsod drugi Kréla-Ducha. Pierwszy leciat szybko jak wiatr
btyskawicy — ten si¢ wlecze jak wot, pracowitym krokiem...

Okolicznos$¢ ta upowaznia do wniosku: najprzod, ze byla ta odezwa pisana w chwili, gdy autor
zabierat si¢ juz do ogloszenia i tej przynajmniej czesci dzieta swojego, czego pOzniej przeciez
zaniechal; nastgpnie, ze bylo mysla jego nadwczas pozostawi¢ w tece na zawsze 1 nigdy nie
publikowa¢ owej piesni, ktéra w wydaniu naszym dana jest jako rapsod drugi. ,,Drugim rapsodem”
miato si¢ nazywaé opracowanie owej legendy o Piascie, ktore stanowi obecnie trzeci rapsod. Tego
samego dowodzi i urywek Planu «Kréla-Ducha» dany na koncu lwowskiego tomu II, a niezawodnie
napisany w tymze czasie; w tym planie bowiem takze juz nie ma zadnej wzmianki o tamtej (dzi$
»drugiej”) czesci poematu. Z powodu, ze mimo tego wszystkiego nawet i w owym znowu czasie nie
przyszto do oddania rzeczonej (dzis$ ,.trzeciej”) czgséci dzieta do druku, stato sig, ze i ten tekst rapsodu
o Piascie i Ziemowicie podlegat w dalszych latach nowemu znowu przetwarzaniu. | takie koleje
przechodzity prawie wszystkie ustepy szczegdlnego tego w rodzaju swoim utworu. Prawie zawsze
autor, jak ze wszystkiego wynika, odkrywal w nich jakie$ niedostateczno$ci — czy to pod wzgledem
wykonania, czy samego nawet pomystu; i dlatego nieraz cate partie, a jeszcze czeSciej pomniejsze
ustepy, wstawial i przestawiat coraz inacze;.

Wskutek tego autograf Kréla-Ducha w tym stanie, jak go znaleziono po zgonie Stowackiego,
przedstawiat prawdziwy stos najrézniejszych papierow. Postaé tego, co one w sobie mieszcza, jest
chaotyczna nad wszelkie wyobrazenie. Sa w nich i pierwsze rzuty, i wszystkie kolejne przerobienia —
bez skazowki, co autor ostatecznie za odrzucone, a co za poprawione uwazal. Nie przypuszczajacC
oczywiscie, poeta, zeby nie miato by¢ dano jemu samemu kiedy$ uporzadkowac¢ ten bezlik dopisow,
odmian, poprawek i coraz innych redakcyj, nie widziat potrzeby dawac¢ w rekopisie swoim skazowek,
po ktérych by i kto$ drugi potrafit sie orientowaé w tym labiryncie. Dlatego na jednej i tej samej
nieraz karcie sa strofy tuz po sobie nast¢pujace lub tez pisane obok na marginesie, ktore mimo to nie
maja ze soba zadnego zwiazku, ale si¢ odnosza do najrozmaitszych piesni. W braku zewngtrznych
znamion, ktore by o tym ostrzegaly, ze to rzeczy réznorodne i niespdjne ze soba, sam sens tylko
wewngetrzny daje niekiedy odgadnaé, dokad z nich kazda nalezy.

Wspominam o tym wszystkim z dwdch przyczyn. Raz dlatego, ze mi si¢ zdaje, iz warto wiedzie¢
0 tym, z jaka to sumienno$cia i jak mozolnie prowadzil Stowacki prace, przez ktora spodziewat sig
zostawi¢ narodowi trwala pamig¢ po sobie. Po wtére, mowig o tym z tego jeszcze powodu, poniewaz
chciatbym wytlumaczy¢ czytelnikowi ,,dalszego ciagu” Krola-Ducha, dlaczego w wielu miejscach
znajduje on tam tak nieszczelne i niezreczne potaczenie ustepow, a nieraz i luki cate pomiedzy nimi
pozostawione otworem. Nader czesto bylo tu prawdziwym niepodobienstwem uczyni¢ zupetnie
zado$¢ wszystkim obowiazkom wydawcy. A i to niedostateczne z zadania wywiazanie sig, jakie si¢
osiagna¢ dato, kosztowato i czasu, i trudu nierdwnie wigcej, nizby niejeden przypuszczat. Chodzito
bowiem o zestawienie przed soba wszystkich, po calym papierow stosie rozproszonych, a coraz
innych redakcyj kazdego poszczegdlnego ustepu; dalej o wybor tej wlasnie wersji, ktéra si¢ z jakiego
badZz powodu najwigcej ze wszystkich zalecala; a na koniec o spojenie ze soba tych wszystkich
wybranych czastek w jeden nierozerwany watek, bez fatlszowania mysli poety i nie pozwalajac sobie
odmieni¢ ani wyrazu! Gdzie zatem juz przez samego autora pozostawione byly, ze tak powiem,
szczerby i wyrwy do zapeknienia ich dopiero pozniej, w chwili ostatecznego wiazania wszystkich
szczegOlow w cato$¢, tam oczywiscie i teraz okazuja si¢ proznie albo przykre przeskoki z jednej
materii w druga.

W ciagu tego zajecia przypominaty mi si¢ nieraz domysty filologéw o sposobie, jakim do skutku
przyj$¢ musiata ostateczna postac¢ lliady i Odyssei. Ale zadanie Onomakrita [przyp.: Onomakritos
(VI/V wiek p.n.e.) — atenski poeta i zbieracz przepowiedni (wyroczni) za czasow Pizystrata i jego
synow. Mial bra¢ udziat w uporzadkowaniu tekstow eposow Homera.] byto wdzigczniejsze. Mogt on
z rozlicznych rapsodyj sktada¢ ukonczone catosci, a nasze dzieto pozostanie na zawsze tylko
fragmentem...
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Antoniego Maleckiego

GRAMATYKA JEZYKA POLSKIEGO
STKOLNA

WSTEP

Roznimy si¢ od innych stworzen nadewszystko zdolnoscia myslenia i moéwienia. Mysl i mowa, te dwa
najwyzsze dary udzielone cztowiekowi przez Stworce, tak sa $ciSle z soba zlaczone, ze jedno
bez drugiego nietatwo daje si¢ pojac. Mysl jest trescia mowy — mowa jest wyrazem mysli, jej
okazem na zewnatrz. Jak niema stowa bez znaczenia, bez podtozonej mu mysli: tak i mysl, nieujeta w
zadna chocby tylko okiem ducha widzialng forme, moze by¢ wrazeniem, uczuciem itp. ale nie jasnym
pomystem, swej odrgbnosci §wiadomym. Nawet milczacy cztowiek, kiedy mysli — mysli zawsze
W pewnym jezyku, a wigc méwi... w sobie: wartkim tokiem ptyna mu przez umyst stowa, wiazace si¢
W zdania, tak jak gdyby drugim mysli swoich udzielat.

Tak wigc mowa jest pasmem zdan, z ktorych kazde zawiera w sobie pewien sad, pewien obraz,
pewien konkretny pomyst. Zdania-to bezposrednio si¢ na mowe sktadaja, sa niejako pierwszemi
i glbwnemi onej czeSciami. Bedac czeSciami wyzszej cato$ci, obejmuja i swoje znowu skladniki,
a tymi sa stlowa poszczegolne. Azeby te mogtly organicznie potaczy¢ si¢ z soba i ztozy¢ zdanie, trzeba
zeby w takiej zawsze formie swojej w sklad onego zdania wchodzily, jakiej kazdoczesna jego budowa
zada. Wyraz bowiem jako osobny wyraz (jak go np. podaja stowniki) bylby martwym materyatem,
gdyby si¢ wedle potrzeby kazdorazowej nie naginal w owe przerozne swe deklinacyjne
lub konjugacyjne odmiany, ktore gramatyka formami danego wyrazu zowie.

Tak wigc skladnikami zdania sa pojedyncze slowa, lecz w pewna zawsze forme swoja
gramatyczna ujete. I osobny jest w nauce jezyka dzial, dotyczacy stowa jako catkowitego
wyrazu, a 6w rozdzial, co si¢ zajmuje wszelkiemi mozliwemi jego formami. — Te slowa
poszczegbdlne przy dalszej swej analizie okazuja si¢ znowu catosciami jeszcze drobniejszych
czesci, a 1 tych znajomos¢ jest konieczna, jezeli si¢ ma powstata z nich calo$¢ zrozumiec.
Temi czastkami wyrazow sg zgloski — a i te takze obejmuja swoje znowu skladniki,
mianowicie samogloski i spolgloski. Te aczkolwiek w skladzie mowy tak juz drobne
zywioly, maja swoje wlasciwosci, nieraz wielce wybredne, ktére wymagaja blizszego
rozpoznania: gdyz przy skfadaniu si¢ zglosek z nich, prawie zawsze zachodzi potrzeba,
by i jedne i drugie wzajemne czynily sobie ustgpstwa, bez ktorych nie potacza si¢ z soba i nie
utworza dzwigcznego, dosadnego 1 kazdemu tak znaczeniem, jak skladem swym
zrozumiatego stowa.

Odpowiednio obrazowi, w jakim nam si¢ tu ustr) mowy naszej w swych
coraz drobniejszych czgéciach przedstawia, obejmuje i gramatyka rozdziaty poswigcone
rozpoznaniu tego wszystkiego. Idac jednak od rzeczy prostszych i Izejszych ku coraz wigcej
skomplikowanym, kolej rzeczonych rozdzialow w tej ksiazce bedzie nastepujaca.
Na pierwszem miejscu Glosownia, potem Fleksya czyli nauka tworzenia form; dalej
Etymologia czyli teorya stowotworstwa; nakoniec Skladnia czyli rzecz o budowie zdan.
Przybywa do tego jeszcze na zakonczenie Pisownia, jako wyciqg i zestawienie w porzqdek
owych wszystkich w catej ksiqzce ukazanych prawidet, z ktorych wynika, jak sie wyrazy pisac
powinny, jezeli posta¢ stowa napisanego ma by¢ zgodna z wymawianem, o ile na to pozwala
jego pochodzenie etymologiczne i wzgledy na wymagania polskiej glosowni.
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Julian Klaczko (1825 - 1906)
historyk literatury i sztuki, polityk,

jeden z najwybitniejszych umyslow XIX-wiecznej Europy

Polski krytyk literacki, historyk sztuki, publicysta polityczny, eseista. Urodzil si¢ 6
listopada 1825 roku w Wilnie, zmart 26 listopada 1906 roku w Krakowie.

Pochodzil z zamoznej rodziny zydowskiej, byt synem kupca Hersza Lejba i Taby Lei Gruendberg
(zydowskie imig i nazwisko: Jehuda Lejb). Uczgszczat do gimnazjum w Wilnie, nastgpnie studiowat
filozofi¢ na uniwersytecie w Krolewcu (1842-1847, w 1847 roku uzyskat doktorat na podstawie
pracy De rebus Franco-Gallicis saeculi XV). Stad przeniost si¢ do Heidelberga, gdzie zwiazat si¢ z
Georgem Gervinusem i jego liberalnym "Deutsche Zeitung".

W 1848 roku przedostat sie do Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego, by zaciagna¢ sie do oddziatow
Mierostawskiego. W czasie powstania bral udzial w pracach Komitetu Narodowego, a jako kurier
jezdzit do Berlina.

Po upadku insurekcji i zerwaniu z pobudek ideowych z niemieckimi liberatami, udal si¢ na emigracje
do Paryza. W tym czasie zdecydowal si¢ na zmiang wyznania (chrzest i zmiana nazwiska w 1856
roku). W Paryzu zostat wspotwydawca emigracyjnych "Wiadomosci Polskich" (1856-1862) oraz pisat
do francuskich "Revue de Paris", "Revue Contemporaine” i "Revue des Deux Mondes" (od 1862). Byt
jednym z najbardziej uznanych publicystow europejskich, pisat po polsku, hebrajsku, niemiecku
i francusku. Z tego okresu znany jest jego atak na rodzacy si¢ nurt realistyczny w Polsce, ktory
przybrat forme ostrej krytyki powiesci Jozefa Korzeniowskiego Krewni (1857).

Byl rowniez nauczycielem prywatnym synéw Zygmunta Krasinskiego oraz wspélpracowal z
Hotelem Lambert. Od 1856 roku cztonek Komitetu Wydawniczego Towarzystwa Historyczno-
Literackiego w Paryzu. W 1870 roku zostat mianowany austriackim radca dworu przy Ministerstwie
Spraw Zagranicznych. Przez krétki czas (do kleski Francji w 1871 r.) miat bezposredni wpltyw na
polityke europejska.

Korespondent Akademii Francuskiej, cztonek Akademii Umieje¢tnosci w Krakowie (1872), doktor
honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego, cztonek honorowy Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk (1861), kawaler Legii Honorowej (1896). W latach 1870-1871 petnil mandat poselski
do sejmu galicyjskiego.

Byl krytykiem literackim, zajmowal si¢ historia sztuki wloskiej i polska literatura romantyczna.
W publikacji Wieczory florenckie (wydanie oryginalne Causeries florentines, 1880; tlumaczenie
polskie Stanistaw Tarnowski) omowit tworczos¢ wybitnych artystéw wioskiego Odrodzenia, m.in.
Michata Aniota.

Oglosil ponadto m.in.: Sztuka polska (1858), ’Korespondencya Mickiewicza (1861), Poeta bezimienny
(1862), Potwysep Krymski w poezji (1863), Sw. Franciszek z Asyzu i gotycyzm wiloski (1892-1893),
Rzym i Odrodzenie. Juliusz 11 (1898), Anneksja w dawnej Polsce, 1901. Studia dyplomatyczne
Sprawa polska - sprawa dunska, 1903; Dwaj kanclerze, 1905. Czg¢$¢ prac Klaczki wznowiona
zostala w wydaniach zbiorowych: Pisma polskie, 1902; Szkice i rozprawy literackie, 1904;
Zapomniani - pisma polskie, 1912; Pisma z lat 1849-51, 1919.

W opinii Stanistawa Tarnowskiego byl jednym z najwybitniejszych umystow XIX-
wiecznej Europy, przyjaznit si¢ z Dezyderym Chlapowskim (od czasu powstania
wielkopolskiego).

Dom rodzinny Klaczki opisal Jozef Ignacy Kraszewski w Powiesci bez tytutu.
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Julian Klaczko
Jozeia Korzeniowskiego (1857)

i”

~Arewn

Zejsicie naszej literatury ze sfery natchnienia i idealu do watpliwego postannictwa bawienia mas
i zapelnienia chwil wolnych od wszelkiej troski, ale i od wszelkiej wyzszej podniety, zejscie to,
ktoresmy jako gldwna ceche obecnego naszego piSmiennictwa naznaczyli, odbija si¢ juz zewngtrznie
i historycznie w znakomitym pisarzu, na ktoérego najnowsze dzieto chcieliby§my zwroci¢é uwage
czytelnikow. P. Jozef Korzeniowski zdawal si¢ mie¢ zrazu wznioslejsza i szlachetniejsza ambicja,
a pierwsze jego usitowania skierowane byly ku najwyzszemu a najmniej u nas rozkwittemu rodzajowi
tworczosci, ku dramatycznej poezji. Je$li w tym trudnym zawodzie autor Mnicha i Batorego nie
rokowal nam ani Shakespeare'a, ani Schillera, okazal w nim jednak talent niezwykly i mogt sobie
przynajmniej podchlebia¢, ze swymi utworami da innym szczebel do stawy grodu. Jesli zadna z jego
tragedyj nie mogla iS¢ w porownanie z Mazepq Stowackiego, a komediom jego, mimo wyzszoSci
w charakterystyce, a nieraz i intrydze, brakowato humoru, fantazji i tej prawdziwej vis comica,
ktorymi goruje nasz nieprzeScigniony jeszcze w tej mierze Fredro: niejedno jednak dzieto
p. Korzeniowskiego w tym rodzaju doznato wdziecznego przyjecia i uznania, i wszystko powinno go
bylo zacheci¢ do wytrwania w zawodzie, w ktorym wigcej niz gdzie indziej sta¢ moze za wymowke
owe tak naduzyte w naszych czasach in magnis voluisse sat. Ale wplyw wieku jest nieprzeparty!
Powodzenia Kraszewskiego i Rzewuskiego byly zbyt kuszace, $wietne zapowiedzie
p. Cieszkowskiego zbyt utudne. P. Korzeniowski znalazt naraz, jak to nam o$wiadczyt w swoim
Emerycie, ze romans od dramatu jest petniejszym zycia i sity i jemu odtad prawie wytacznie poSwiecit
swe pioro; autor Karpackich Gorali rzucit poezja dla prozy, sceng dla feletonu i, jak cata nasza
literatura od lat dziesigciu, ,,z hymnu zstapit do prostej powiesci”.

Cokolwiek badz, p. Korzeniowski w tej nowej przemianie objawit od razu niepospolite zdolno$ci
i zyskal uznania, ktére z kazdym dniem powieksza. Styl gladki i przyjemny, chtodny, ale jasny,
przezroczysty, jesli nie zawsze czysty artystyczne zamitowanie w przedmiocie, poty przynajmniej,
poki konieczno$¢ zakonczenia, przy stygnacej ochocie, nie nasuwa bardzo mechanicznych sposobow;
pewna ztosliwa dobrodusznos¢, ktéra utomnosci ludzkie na wpot karci a na wpot im pobtaza, dlatego
ze nieuchronne, ze z nimi przeciez zy¢ trzeba, moze tez i dlatego, ze tak zabawne i tak zabawnie
opisywac sie daja; doskonata znajomos$¢ §wiata i kreslenie charakteréw dosadne z dozwoleniem sobie
nieraz i bawiacej karykatury, ale ze starannym zawsze omijaniem wszelkiej niepokojacej idealnosci;
wielkie do§wiadczenie zycia, wprawdzie to dosSwiadczenie troche zimne, trochg¢ sceptyczne, troche
cierpkie, ktore wedtug stow poety jest ,bawelna w uchu od ludzkiego jeku” i bodaj czy nie taka
gluszaca postuge oddaje panu Korzeniowskiemu przed gtosem wiasnego sumienia, ale ktore dozwala
z trzezwym, zadng 1za nie za¢mionym okiem patrze¢ na ludzkie sprawy i reka wolna od drzenia
dokladnie kresli¢ ich bieg zawily i wezowy; horyzont wszedzie jasny dlatego wilasnie, ze ciasny
i ze jego koto bystry, ale zmruzony wzrok zatoczyt; moralno$é negatywna, kompendiarna, moralnos¢
kodeksu policyjnego, przeciwko ktorej nikt nie wystapi, choéby ja nieraz i przekroczyl, ktora zatem
bez ofiary apostotowaé mozna i bez protestacji przyja¢ trzeba; unikanie wszelkich drazniacych,
glebszych, fatalnych kwestii zycia, ktore by pisarza z roéwnowagi artystycznego obserwatora
a czytelnika z wygodnej pozycji na sofie wyrzuci¢ mogly; filozofia franklinowska, ktora do trzech
cnot chrzescijanskich chetnie by rozsadek, ,,interes dobrze zrozumiany”, dodala jako czwarta, a jesli
nie jako najwyzsza, to niezawodnie jako najskuteczniejsza; humor wyborny i wytworny, ktorego
widok naszych zdroznosci nie tyle oburza, ile rozsmiesza, a rozSmieszajac rozbraja; flamandzkie
malowanie flamandzkich gatunkéw z flamandzkim sposobem; obrazy genre i charaktery genre, bardzo
pozadane, ale moze nie bardzo pozyteczne dla czaséw genre, w ktorych zyjemy... te sa, jesli si¢ nie
mylimy, glowne cechy romansopisarskiego talentu p. Korzeniowskiego. Ttumacza one dostatecznie
nadzwyczajna wzigto$¢, ktora przy obecnym usposobieniu naszego spoteczenstwa utwor takiego
rodzaju jak Krewni zyska¢ musial; powinni takze, zdaje si¢ nam, tlumaczy¢é i1 sad mniej
uznajacy, ktéry my, z naszego stanowiska, o nim tu wyda¢ musimy.
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Romans ten, ktory przez sze$¢ miesigcy z gora sig¢ rozwijal w feletonach, byt ozdoba i fortuna
»(Gazety Warszawskie]” z przesztego roku i ze wszystkich literackich nowosci najwigcej interesowat
i bawil nasza czytajaca publiczno$é. Nigdy tez jeszcze p. Korzeniowski w takiej pelni nie objawit
swego wielkiego opisowego talentu, nigdzie z taka $wietno$cia nie dowiodt nadzwyczajnego daru
plastycznego ksztaltowania. [...] Autor Wedréwek Oryginala nicjedna jeszcze taka z nami odbywa
wedrowke prawdziwie oryginalng, bo wsrod kast i stanéw nietknigtych dotad w tym znaczeniu przez
nasze romansopisarstwo. Raz nas prowadzi do moralnego ghetto Warszawy i z rozkoszna ironia,
chociaz moze w zbyt rozwlekty, a ku koncowi szczegoélniej juz bardziej obrzydzajacy niz bawiacy
sposob, opisuje nam wyzsze, wyksztalcone, potuksztalcone, ztocone, niezgrabnie polszczace sig
i panoszace warstwy Izraela, ktore snadz w naszej stolicy pewien wptyw zaczynaja wywiera¢, skoro
im p. Korzeniowski tak obszerne dal zaja¢ miejsce w swoim obrazie. Innym znowu razem stawia
przed nasze oczy rzemie$lnicze klasy miasta i niezmiernie zajmujace, chociaz takze zbyt roztoczone,
technicznymi szczegdtami i terminami przetadowane, tworzy malowidto.

Przez wszystkie te sfery, szukajac drogi do godziwej pozycji, przechodzi Ignacy, namigtnie przy
tym zakochany w pewnej mlodej ubogiej szlachciance, ale zbyt sumienny, zbyt tez i rozsadny
(sumienie i rozsadek zawsze na jedno mniej wigcej wychodza w etyce p. Korzeniowskiego), by przed
ustaleniem losow swoich miatl pomys$li¢ 0 ozenieniu si¢ z droga Julcig, jedna z tych pastelowych
figurek, jakie lubi i umie kresli¢c wprawna r¢ka naszego mistrza. Wreszcie, zakotatawszy na prozno
U niejednej zelaznej bramy zlotej fortuny, bohater nasz zdobywa si¢ na wielka decyzja. Zrzuciwszy
pyche szlachecka z serca i nie zrazony trudno$ciami zawodu ani sarkaniem krewnych, ani nawet
przesladowaniami nowych, a niedowierzajacych mu kolegéow, bierze si¢ do rzemiosta, terminuje kilka
lat u majstra stolarza i tak powoli i mozolnie, z nizin spoteczenstwa, ktore sam sobie obiera, dazy
w gore 1 staje u mety; gdy o tym samym czasie brat jego, Eugeniusz, z wyzyn towarzystwa, na ktore
go traf wyniost, stacza si¢ predko i fatalnie, traci nadziej¢ osiagnigcia kiedykolwiek reki ukochanej
i kochajacej istoty, musi opusci¢ dom swoich zgorszonych dobroczyncéw, wypija do dna kielich
$wiatowych goryczy i w swoim rozdraznieniu i rozczarowaniu, mimo talentow i zdolnosci, nie moze
w sobie nawet znalez¢ sity i srodkow do zaspokojenia pierwszych potrzeb zycia. Wszystko to jest
opowiedziane w sposob przyjemny, S$wietny, chwilami nawet porywajacy. Uchybienia
i niedostateczno$ci uderzaja wprawdzie w niejednym miejscu; btedy kompozycji szczegdlnej sa
czasem razace; prawidla proporcji i perspektywy nigdzie nie sa dobrze zachowane. Niejedne figury,
zrazu w bardzo wydatnych wystegpujace konturach, jakoby wielki wptyw na bieg wypadkow wywierac
miatly, gubia si¢ potem i przemijaja bez znaczenia; inne znowu nabieraja waznosci i interesu, do jakich
ani pierwotne zalozenie, ani sylwetowa charakterystyka bynajmniej ich nie przygotowaty.

Jak we wszystkich zreszta utworach pana Korzeniowskiego, tak i w tym jego ostatnim, niemile
uderzaja zniecierpliwienie i znuzenie, ktére fatalnie go zawsze opadaja, gdy si¢ juz ma ku koncowi
swego opowiadania. Czwarta i ostatnia czg$¢ naszego romansu, blada, pusta, z zadyszeniem §pieszaca
ku byle jakiemu rozwiazaniu, odbija w sposéb prawdziwie dreczacy od trzech poprzednich, z tak
widocznym rozmystem i staraniem opracowanych; rozwigzanie tez nie wyptywa z charakterow
samych i naturalnego biegu wypadkdw, ale z przyczyn zupetie zewnetrznych, z okolicznosci czysto
trafunkowych, dzigki sposobom mechanicznym i bogom ex machina. Mimo wszystkich wytknigtych
wad jednak dzieto to nie przestaje by¢ pigknym, zajmujacym i $§miato moze by¢ policzonym do rzedu
najlepszych naszych romansoéw, do rzedu tych, ktorymi by si¢ nawet nie powstydzita i wszelka obca, a
w $wietne utwory tego rodzaju obfitujaca, literatura.

Ledwiesmy najlzejsze dali zarysy tak obszernej powiesci, tyle jeszcze pigknych i znakomitych
zawierajacej ustgpow, tyle jeszcze ciekawych, a przez nas nawet i nie wspomnianych charakterow
i opisow w sobie mieszczacej: a juzesmy przekroczyli granice nie tylko naszego artykutu, ale moze
i naszego pisma, ktorego to bynajmniej nie jest zadaniem bawi¢ czytelnikow streszczeniem tadnych
romanséw ani nawet ksztalci¢ ich smaku estetycznymi rozbiorami. Nie pozalujemy jednak tego
przekroczenia jesliSmy przynajmniej potrafili okaza¢, iz nie jesteSmy $lepi na wielkie artystyczne
zalety naszego utworu, ze umiemy ceni¢ jego bogactwo i nalezny hotd oddajemy niepospolitemu
talentowi autora. Inaczej bedzie si¢ wprawdzie miato, gdy do tego dzieta zechcemy przystapi¢ z miara
troche idealniejszej sztuki i delikatniejszej moralnosci; inaczej przede wszystkim, gdy daznosci
pisarza zechcemy ocenia¢ ze stanowiska narodowego, z wysokosci polskiego sumienia. Rozwazanie
wszakze tych stron naszego zadania musimy odroczy¢ do nastgpnego przegladu. Gdy przedmiotem
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rozbioru jest objaw w kazdym razie znaczacy i wazny, a punktem sporu jedna z najwyzszych kwestyj
zycia 1 sztuki, krytyk widzi si¢ zmuszonym zada¢ szerszego troche¢ pola i nie sama moze tylko
nieudolnos$¢ jego wtedy obwinia¢ nalezy, je$li, wedtug picknego stowa Pascala, nie ma czasu by¢
krotkim.

Gdybysmy si¢ na to zgodzi¢ mogli, ze dzieto sztuki ma by¢ tylko prostym dagereotypem zycia,
gdyby$my potrafili uwierzyé, Zze poeta spelnit swe powotanie, je§li codzienno$¢ naszego bytu
w wierzytelnym nam przedstawit odbiciu, nie wielebySmy zaprawde mieli do wyrzucenia utworom
pana Korzeniowskiego, a spor wszelki bylby wowczas tak niepozytecznym jak dziecinnym, boby si¢
tylko mogt toczy¢ o mniejsza lub wigksza doktadnosc tej lub owej figury albo sytuacji, o statystyczne
szczegoty, o rézniczkowy rachunek nieskonczenie matych rzeczy. Ale nie! Wyobraznia poety to nie
jakas camera obscura, tworczo$¢ mistrza to nie machina do kopiowania! Sztuka ma inne
i wznio$lejsze zadanie i wyzsze wzgledem niej musimy stawi¢ wymogi. Jesli to prawda, ze poczatek
jej bozy, a zrodtem jej czyste natchnienie, powinna ona i w nas ten bozy pierwiastek budzi¢ i rozwijaé,
powinna i nas natchna¢ do uczué¢ niepowszednich i czynow nieposlednich; a od warunkéw tych, ktére
sa nieprzeparta fatalnoScia, ale zarazem i prawdziwa godno$cia wszelkiego artystycznego tworzenia,
nie moze sie uwolni¢ i romans, jakkolwiek niska jest sfera, w ktorej si¢ obraca i pragmatycznymi
koleje, ktore przebiega¢ musi. Tak przynajmniej rozumieli swe powotanie wszyscy znakomitsi w tym
zawodzie pisarze: Georges Sand, Balzac i Sue; Bulwer, Dickens i Thackeray; a u nas Kraszewski.
Wszyscy oni z mniejszym lub wiekszym szczeSciem, z mniejsza lub wieksza trafno$cia, ale z rowna
zawsze usilnosécia podnosza w swych powiesciach jaki§ wazny, uniwersalny problem zycia, staraja si¢
rozwiazac¢ jaka wielka psychologiczna lub moralng zagadke, 1 poza analityczne kreslenie codziennego
bytu siggaja do mylnie lub dobrze pojetej, lecz zawsze wytrwale §ciganej wyzszej syntezy.

Ale takich syntetycznych daznos$ci, takich idealnych popeddw, ktore jedynie uzacniaja i podnosza
dos¢ tatwe rzemiosto powieSciopisarza, na prézno bysSmy szukali w utworach pana Korzeniowskiego!
Jesli wolno powtorzy¢ i cieniowac uzyte juz przez nas okreslenie, powiedzieliby$my, ze w reku autora
Krewnych romans jest jeszcze czym$ mniej niz epopea status quo, bo ilustrowana kronika jego.
A w tej kronice uderza wszedzie rozpaczliwa poziomo$¢ natchnienia, sceptyczna rezygnacja na bieg
ludzkich rzeczy, ciagle apoteozowanie rozsadku i uzytecznosci kosztem najdrozszych marzen
i najszlachetniejszych uniesien, nieustanne przestrzeganie przed bezposrednimi, instynktowymi
popedami naszej duszy i zalecanie tej miernej cnoty i cnotliwej miernosci, ktore sa tylko moralnym
proletariatem ludzkosci, i tej umiarkowanej temperatury, ktdra na termometrze serca oznacza punkt
zera migdzy cieptem uczucia a chtodem rozumu. P. Korzeniowski nie idealizuje ludzkosci, nawet
W niej nie przebiera: wybiera tylko $rod niej ciekawe, zabawne egzemplarze, jak botanik rosliny
do swego zielnika; jak botanik je tez w swych arkuszach wysusza ze wszystkich zywotnych sokow
krwi i instynktu, a wielkie i trudne arystotelesowe prawidto oczyszczenia namigtnosci przez sztuke
W ten sobie sposob zazwyczaj utatwia, ze te namigtno$ci zupetie eliminuje, zostawiajac tylko z jednej
strony zmystowe pociagi, ktore nas raza, a z drugiej wyrozumowane dziatania, ktére nas nie zapalaja.
Zaden z jego charakterow nie staje sie drogim naszemu sercu, nie wkrada si¢ sympatycznie w nasza
dusze; kazdego z nich witamy bez uniesienia, zegnamy bez zalu.

Bo tez zadna z tych figur nie jest uniwersalna, zadna drzacymi skrzydly ducha nie szuka swego
gniazda daleko od ziemi, zadna tajemna nicia mitoéci i ofiary nie jest zwiazana z losami ogotu. Nie
mozemy mie¢ prawdziwego, serdecznego wspoélczucia ani dla ich szczescia, ani dla ich cierpien,
dla ich cierpien szczegélniej, ktore albo sa indywidualne, jak u Ignacego, albo artystowskie, jak
u Eugeniusza: nigdy nie sa tym bolem zbiorowym, za mysl i miliony, ktéry jedynie czeka korona, tak
w niebie z rak Boga, jak na ziemi z rak poezji. Pan Korzeniowski w sztuce nie wznosi si¢ nigdy
do mysli ideatu, w moralnosci nigdy do mys$li ofiary; estetycznie i etycznie brak mu wszelkiego
wyzszego popedu, wszelkiej podnio$lejszej aspiracji. Z Modlitwy Panskiej jedna tylko zna i umie
ceni¢ prosbe: o chleb powszedni; tesknego westchnienia za Bozym krélestwem nie rozumie zgota.
Ujemne przepisy Dekalogu sa mu dos¢ przytomne; ale zdaje sig, jakoby nigdy nie przeniknat
mistycznej a dodatniej moralnosci ewangelicznych przypowiesci, z ktorych jedne tylko bodaj
zapamigtal i te z niej nieco rozszerzona wyciagnat nauke: ze trzeba cesarzowi oddac, co cesarskiego
— a gdy konieczno$¢ kaze, nawet 1 trochg z tego, co boskie.
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[...] Albo mamyz nazwa¢ szerokim rozwigzaniem jakiego$ waznego problemu zycia to poetyczne
uksztalcenie losow Ignacego, ktore pan Korzeniowski wzial za glowny temat swej powiesci, to
przedstawienie szlacheckiego syna, ktory zostaje stolarzem? ... Niezupehie! Bo Ignacy to wszystko
robi nie dla jakiej$ wyzszej mysli, dla jakiej$ uniwersalnej idei, nie w checi poSwigcenia i ofiary
dla interesu ogotu: ale dla samego siebie, dla wlasnej korzy$ci, w dobrze zrozumianym,
indywidualnym interesie. Ignacy Zabuski, szlachcic i stolarz, to nie ,,Mirabeau Comte et marchand de
draps” dopominajacy si¢ praw trzeciego stanu: to sobie tylko prosty, poczciwy Jérome Paturot
szukajacy socjalnej pozycji; to sobie bardzo porzadny i rozsadny mtodzieniec, ktory by nie opuscit
swego szlacheckiego majatku, gdyby ten wystarczat na jego potrzeby; ktory by byt dotrwat w Komisji
Skarbu, gdyby si¢ tam mogt spodziewac predkiego awansu, i ktory si¢ bierze do stolarstwa dlatego, ze
mu ten zawod w obecnym jego potozeniu zdaje si¢ by¢ najbardziej obiecujacym.

Winszujemy mu tak zdrowego rozsadku i wolno$ci od przesadow; przyklaskujemy jego energii,
otrzymanemu zwycigstwu nad wrodzong nam niedoteznoscia i meskiemu postanowieniu oparcia sig
na samym sobie; ale nie czujemy potrzeby si¢ nad nim zachwycaé, ale serca i sympatii naszej da¢ mu
nie jestesmy w stanie! Bo gdy wchodzi w ten nowy zawod 1 wigze si¢ z obcym mu przedtem $wiatem,
rozumiez on, ze wzgledem tego Swiata ma obowiazki, ze z tej warstwy spoteczenstwa, ktora go
W swoje tono przyjmuje, nie tylko same jemu wolno wyciagaé¢ korzysci, ze si¢ jej zadluza i z tego,
CO ma, jej sie wyptacaé powinien? Zyjez on, staraz si¢ on tylko zyé¢ ze swymi nowymi kolegami,
z czeladnikami i robotnikami, w jakim$ braterstwie wyobrazen i uczu¢; udzielaz on im co$ z tego
swiatla, ktére mu wychowanie i potozenie osiagnaé¢ dozwolily! usitujez on podzwignac ich do swojej
wysokosci, da¢ im okruszyny z tego duchowego chleba, ktorego podobno ma pod dostatkiem; btyskaz
cho¢ raz w nim mysl podniesienia tych spotpracownikéw do pojeé szlachetniejszych, pigkniejszych?
... Nie, bynajmniej! Dla takiej delikatnej moralnos$ci, czy dla takiej $miesznej ideologii nie ma zmystu
ten bohater! , Nie chowaj $wiatta pod korcem” — to juz nie przepis policyjnego kodeksu dobrych
obyczajow i p. Korzeniowski nie czuje potrzeby jego zastosowania!

Bez watpienia, praca wytrwata i mozolna jest jednym z gtdwnych warunkoéw uczciwego i zacnego
bytu; energia i hart sa oznakami prawdziwie meskiej duszy; oparcie sie na Samym sobie,
wydobywanie z wlasnego wnetrza wszelkich sit 1 zasobow, $miate walczenie z trudnosciami losu
wyrabiaja w nas szlachetne uczucie niepodleglosci i godnosci osobistej, daja czlowiekowi
przeswiadczenie o wiasnej wartoSci, sa korona zycia prywatnego, pierwszymi podwalinami
wszelkiego zycia publicznego. Gdyby p. Korzeniowski, uosobiwszy wszystkie te przymioty
W Ignacym, byl mu wznioélejsze troche naznaczyt pobudki i wyzsze dat cele; gdyby go natchnat
mysla bardziej uniwersalna, aspiracja wigcej ogdlna; gdyby okazat, ze ten mlodzieniec, tak umiejgtnie
i wytrwale pilnujacy steru swoje biednej todki, ma jaka$ gwiazde¢ przewodna na niebie i do niej
spoglada w gore: jakiz by to znaczacy, zywotny, pelny poezji i wptywu byt stworzyt charakter; jakiz
to szlachetny, dobroczynny bytby wzor postawit dla mlodziezy, dla naszej witasnie mtodziezy,
ktora teraz nie zna prawie $rodka migdzy bezczynna, na caly §wiat wyrzekajaca, od wszelkiej pracy
oderwana idealno$cia, a skrzetnym, na wszystko zrezygnowanym, od wszelkich wyzszych natchnien
i uczu¢ stronigcym materializmem! Pigkniejszego, patriotyczniejszego, bardziej obywatelskiego,
gwaltownym potrzebom obecnej chwili bardziej odpowiadajacego zadania nie mdgt sobie postawic
zaden pisarz polski! Ale jest to wtasnie midasowym a fatalnym darem naszego autora, ze w jego reku
wszystko sig przemienia w zloto brzeczacej monety, ze wszelki kwiat uczu¢ uschna¢ musi w $redniej
atmosferze, ktora zamieszkat!

P. Korzeniowski nawet i mitos¢ Ignacego potrafit nam uczyni¢ nieznosna! Bo tez nic
chlodniejszego, nic mrozniejszego, chociaz i nic rozsadniejszego nad mitos¢ tak stateczna, tak
wszystko obrachowujaca, a o ktorej jesli kiedy i gdzie powiedzie¢ si¢ godzi, ze jest tylko egoizmem
we dwojgu. Naprzeciwko tak rozwaznemu, tak zahipotekowanemu uczuciu Ignacego postawit nasz
autor daleko nieroztropniejsze Kanskiego, poczciwego i zabawnego aplikanta, ktory najlzejszy
promyk etatowej pensji wita jako stonce fortuny i bez namystu przyspiesza swoj $lub z ukochana
istota, za co pozniej przez cigzkie musi przechodzi¢ koleje. Pan Korzeniowski pewno temu nie
uwierzy: ale zaprawdg, ten nierozwazny aplikant wigcej nas porusza i ujmuje niz jego statystyczny
Ignacy! Na Kanskiego patrzymy jak na mtodego, szlachetnego chlopaka, ktoéry szalenie grosz swoj
ostatni stawi na kartg: ganimy jego postgpek, a jednak zyczymy mu szczg$cia i pewno nie odejdziemy
wprzody, az si¢ jego los rozstrzygnie. Na Ignacego spogladamy z tym respektem, ktorym nas
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przejmuje widok zatopionego w zawitych cyfrach rachmistrza: odstgpujemy go predko, by mu nie
przeszkadzaé, pewni zreszta, ze doprowadzi do kresu rachubg, ktorej konca doczekaé nie mielibySmy
cierpliwosci.

I czeg6z whasciwie cheiat dowies¢ p. Korzeniowski tym swoim dzietem, jakaz z jego bajki mamy
wyciagnac¢ nauke? ... Czy tg, ze hebel lepszy jest od pidra i pedzla, ze rzemiosto wyzsze od sztuki? ...
Nie odpowiemy na to panu Korzeniowskiemu, ze dla harmonijnie wyksztatlconego umyshu, jako tez i
w harmonijnie ulozonym spoteczenstwie, rzemiosto moze i powinno mie¢ takze swoja idealna,
poetyczna strong, i ze nawzajem, sztuka nie jest bynajmniej tylko luzna zabawka, ale bardzo waznym
a bolesnym trudem, bardzo owszem rzetelna, acz nie realng funkcja ludzkiego zycia. Nie odpowiemy
mu nawet, ze w kazdym razie przykltad, ktory on nam stawi, za dowod shuzy¢ nie moze; bo Eugeniusz
nie jest ani poeta, ani artysta, ale tylko niezno$nym mazgajem. Powiemy mu tylko, ze tej pracy mogt
sobie zaprawde oszczedzi¢; ze niepotrzebne podjal zachody koto dowiedzenia rzeczy, o ktorej,
niestety, kazde dziecko w naszych czasach az nadto i przemadrze jest przekonanym; i ze wprawdzie
bezpieczne, ale zbyteczne sobie obrat apostolstwo: nawracania nawroconych! Do $wigcenia
praktycznego celu, do wyniesienia rozsadku kosztem uczucia i wyobrazni, do slawienia tego
wszystkiego, co nam robi pozycja na ziemi bez wzgledu na to, czy tez nam daje i miejsce w niebie —
0, do tego wszystko nas przecie w obecnych czasach zacheca i nagli, do tego nas gwattownie pedzi
cata parowa sita wieku, i zaprawdg nie potrzeba, by jeszcze i sztuka w ten pchata kierunek, ktorego nie
chybim! Jesli owszem w takich smutnych czasach sztuka ma jakie powotanie, to chyba tylko
przeciwne; to powinna nas chwilami zatrzymac¢ na tej fatalnej pochyto$ci; to obowiazkiem jej bronié
ztotego ideatu naprzeciwko zelaznej realno$ci naszej zelaznej kolei; to zadaniem jej archanielskimi
skrzydlami 1 mieczem rozpedza¢ dymne obloki machin ponad naszymi glowami, by je raz po raz
o$wiecal czysty promien Boga...

Precz z marzeniami, a gora rozsadek, wota nam wciaz autor Krewnych! P. Korzeniowski tylko
0 tym zapomnial, ze rozsadek najlepiej nawet skierowany, w najlepszym nawet razie, przeszkadza
tylko ztemu, ale nie tworzy dobrego: dobre tylko tworza zapal, natchnienie, poSwiecenie i ofiara!
P. Korzeniowski tylko zapomnial, ze gdy na jednej szali rozsadku potozym cigzka wage zlota,
wszystko na drugiej przybiera tatwo lekko$¢ marzenia: najszlachetniejsze serca popedy, najpickniejsze
duszy zachwyty. P. Korzeniowski tylko zapomnial, Ze sa marzenia, z ktorymi nie tylko zy¢ mito
i mozna, ale ktore nawet wielka, integralna czgs¢ samego zycia stanowia, zycia prawdziwego, petnego
tego, dla ktorego i1 ktorym jedynie zy¢ w istocie warto. Precz z marzeniem — $piewa ten wieszcz,
nieogledny na chér podly i brutalny, ktéry to hasto odgrzmiewa! Precz z marzeniami — wota ten
Polak, niebaczny, jaki kusiciel te slowa powtoérzy¢ i nimi do upadku zacheci¢ moze... Precz
Z marzeniami! ... Point des réveries! — Przeciez to samo niedawno powiedzial i Aleksander 1! ...

I tu dotkneli$my najdrazliwszego, ale najwazniejszego punktu naszego sporu, w ktorym zaprawde
nie chodzi tylko o jakas kwestia sztuki ani nawet teoretycznej moralnosci, ale o kwestia praktyczna,
realna, zywotna, bo polska! Nie jestesmy bynajmniej zwolennikami samego, biernego tylko cierpienia
i tego tak tatwego zamkniegcia si¢ w idealnej sferze bezczynnego meczenstwa, z préznym narzekaniem
na niemoralno$¢ i obojetnos¢ Europy, z pogarda dla wszelkich prac poziomych i codziennych,
mozebnych a koniecznych. Nie liczymy si¢ wcale do tych, co mysla, ze Polska nierzadem publicznym
stala i nierzadem prywatnym powstanie, i wiemy bardzo dobrze, ze kraj nie samym tylko duchowym
chlebem zy¢ moze i powinien. Ekonomicznym potrzebom i warunkom istnienia nie zaprzeczymy
nigdy u nas prawa bytu i obywatelstwa i wszelkim usilowaniom w tym kierunku przyganiaé
niezawodnie nie bedziemy. Ale biada nam, jesliby§my na peieniu tych zwierzecych tylko funkcji
narodowego zycia przestawa¢ mieli; jeslibysmy tylko o najwygodniejsze, a nie o jak najgodniejsze
urzadzenie naszych stosunkow dbaé chcieli; je§libySmy pozegnali te ,,marzenia”, ktdre sa nasza
przesztoscia — ktore sa nasza meka i nasza zastuga, naszym krzyzem i naszym odkupieniem!
Praktycznym wymaganiom rzeczywistosci, staraniom okoto indywidualnego dobrego bytu nie
odmawiajmy ni uwagi, ni wazno$ci; ale nie dozwalajmy im wylacznego opanowania naszych
horyzontow, nie dopuszczajmy ich apoteozowania w dzietach uczucia i wyobrazni!

Ta kuchenna moralno$¢, bez ofiary, bez natchnienia, jaka p. Korzeniowski naucza w swoich

powiesciach, a ktorej zupetie odpowiada ta, jaka Scribe wyklada w swoich komediach, podkopuje nie
tylko ideat sztuki, ale i ideat polski! Prowadzi ona do idealnego nawet uznania status quo,
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do przystania na sromotna obecno$¢; §wiadomo lub nie§wiadomie kryje si¢ za nia narodowe
odstepstwo! Kto tylko umie czu¢ i czyta¢, ten to przystanie znajdzie w kazdym z nowych dziet
naszego autora, ten je odgadnie w moralnej patologii charakteréw przez niego kreslonych, ten je juz
bedzie podejrzywat w samym artystycznym spokoju, z jakim ten mistrz tworzy. Zarzut, ktorysmy
zrobili w ogoble naszemu obecnemu pi$miennictwu, ze na nim nie wida¢ pigtna bolu, ze ono nie
zdradza w niczym glebokich cierpien Ojczyzny, zarzut ten daje si¢ przede wszystkim zastosowac
do pisarza, o ktérym mowa, do przedmiotow, ktére obiera, i postaci ktore wywohuje. I niechaj tu nikt
nie powie ze niepodobne stawimy zadania, ze zapominamy o stosunkach, wsrod ktérych autor zyje
i tworzy!

Pamigtamy owszem o tym wszystkim bardzo dobrze, a jednak go rozgrzeszy¢ nie jestesmy
W stanie. JesteSmy dosy¢ wprawieni, by si¢ na nieuartykutowanych nie omyli¢ glosach; wigzniowie
od tak dawna, rozumiemy znaczenie najlzejszego i najghuchszego stukania, ktérego nie dostyszy lub
si¢ nie domys$li nasz dozorca: i znamy niejednego pisarza w kraju réwnie cigzkim jak
p. Korzeniowski, nieréwnie ciezszym jeszcze ulegajacego warunkom, a ktorego jednak dzieta inne
zupelnie na nas robiag wrazenie. Nie ma tam nazwiska drogiego, nie ma tam hasta wyraznego,
ale styszymy nieraz to drzace, $§wigte westchnienie, ,,0 ktorym Bog i nardéd wiedza dobrze, Ze jest dzi$
Polski imieniem”. W powiesciach tych autorow widzimy ludzi, ktorzy maja wszystkiego
poddostatkiem, mienia i imienia, mtodos$ci i zdrowia, przyjazni, a nawet i mitosci, a ktorych jednak
wesotos$¢ odbiega i uciecha nie bawi: i kazden z nas poznaje, ze niewypowiedziana przyczyna tego jest
niewypowiedziane cierpienie narodu; kazden z nas w rysach tych ludzi czyta niemy a wymowny bol
wieku; kazden z nas rozumie, ze oni szczg$cia nie moga znalez¢ w domu, bo go nie ma w ojczyznie...
Ale tej mistycznej zato$ci, tej zaCmionej aureoli nie nosi na sobie zadna z figur
przez p. Korzeniowskiego kreslonych.

One tak wylacznie soba i swoimi losami zajgte; one tak razno i trzezwo pracuja koo swojej
fortuny i swojej pozycji; im tak malo potrzeba do szczescia, do szczeScia jak najzupetniejszego!
Ignacemu brak do tego tylko patentu na majstra i matego kapitaliku; a czego Eugeniuszowi nie dostaje
do najwigkszej blogosci, do najkompletniejszej naprawy zwichnigtego charakteru i losu, o tym
ustyszymy zaraz. Jest w tych Krewnych jedna z wybornym humorem opowiedziana scena, w ktorej
czeladnik z wymownego kazania cechowego majstra to tylko rozumie, ze powinno$cia cztowieka jest
wyj$¢ z niewoli egipskiej, a wyjSciem z tej niewoli znaczy mie¢ kamienice w Warszawie. W tym
dowcipnym Zarcie jest straszna prawda: wszyscy bohaterowie naszego autora sa mniej wigcej podobni
do tego czeladnika. Wyjsciem z niewoli egipskiej znaczy jednemu posias¢ wie§ [w pierwodruku
wies¢], drugiemu powzia¢ kochankg, innemu postapi¢ w randze i urzedzie: Zadnemu z nich nie znaczy
wyjscie z niewoli ducha, z meki serdecznej, jarzma ciemigzcow! Nigdzie tu nie widzimy tego
wielkiego, cichego, dumnego smutku, o ktorym mowi poeta; nigdzie nie czujemy narodowego bolu.
W powiesciach p. Korzeniowskiego §wiat polski, jak niegdy$ izba francuska, ztozony z samych
satisfaits: ludzie tam wszyscy bardzo zadowolnieni lub tak matym sa do zadowolnienia!

Jak dalece p. Korzeniowski posuwa to godzenie si¢ z obecnoscia, to przystanie na niewolg egipska
— nazwijmy rzecz po imieniu! to narodowe odstepstwo — dowodzi oburzajace zakonczenie, ktore
$miat da¢ swej powiesci; bezbozna transfiguracja, w ktorej nam okazuje si¢ wreSzcie bohater
Eugeniusz. Doprowadziwszy go do ostatecznego kresu rozczarowania, postawiwszy go nad samym
brzegiem przepascistego zmarnienia, moralnego znikczemnienia i wyzucia si¢ ze wszelkich
instynktéw zacnos$ci i honoru, pozwala mu znowu autor odzyska¢ pozycja i znaczenie, pozwala mu
wyjs¢ ze strasznego zachwiania, przywraca go do czci we wlasnych oczach i ludzkich, do uczucia
osobistej godnosci 1 wartosci i oddaje mu w nagrode reke ulubionej istoty; a cudownym $rodkiem
takiej wielkiej rehabilitacji jest — stuzba w wojsku rosyjskim! Stan ten ,,uczy go pogardzal
wykwintnymi wygodami zycia, wytrzymaé wytrwale w jednostajnej pracy i opiera¢ si¢ na wiasnej
sile, czego mu wlasnie brakowato”.

[...] Czyz p. Korzeniowski tego nie rozumie, co to jest dla uciemigzonego stuzy¢ w szeregach
ciemigzcy? Autor Karpackich Gorali przeciez musiat kiedy¢ to wszystko czu¢ i rozumiec!... Z jakim
to ogniem, z jaka to sita umiatl wtenczas przedstawi¢ ofiarg poboru, ktora rzuca nienawistny mundur
I zostaje opryszkiem; jakiez tragiczne z tego powodu potrafit wywota¢ sytuacje i sceny, ilez to lez
szlachetnych wycisna¢ widokiem konajacej z bolu matki rekruta i jego kochanki, tonacej
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w Czeremoszu! Byta to wielka, jedyna moze chwila prawdziwego natchnienia w dtugim zyciu tego
pisarza!...

P. Korzeniowski inaczej teraz te rzeczy uwaza; w widzeniach jego zaszla zmiana, ktorej przyczyn
zbadywa¢ nie mamy ni prawa, ni potrzeby. Dos¢, ze si¢ pogodzit ze sromotna obecno$cia i nas z nig
godzi¢ widocznie usituje; ze w powiesciach wystawia bohaterow walczacych w szeregach wroga,
za sprawg wroga; ze wkoto naszej spotecznosci, ktéra maluje, wprowadza, gdzie i jak si¢ tylko da,
Moskali, jakby nas chciat z nimi oswoi¢ i pobratac; ze w Tadeuszu Bezimiennym dziewostebi nawet —
proh pudor! — kazirodczym i cudzotoznym mitostkom Polek z rosyjskimi jeneratami! Musimy tu
cho¢ w krotkich stowach wspomnie¢ o tym niezbyt takze dawno ogloszonym utworze; bo jesli nie
jasniej, to niezawodnie jeszcze jaskrawiej niz W Krewnych odbija si¢ w nim mys$l narodowego
odstepstwa. Powies¢ zaczyna si¢ od tego pamigtnego roku, ktory witat na polskiej ziemi wracajace
Legiony Dabrowskiego, ktory byt kolebka i grobem tylu wielkich nadziei, ktory autorowi innego,
i zaprawde bardzo odmiennego Tadeusza, stal zawsze przed oczyma ,jako pigkna mara senna,
i narodzonemu w niewoli, okutemu w powiciu, jedyna byt wiosna w calym mroznym zyciu”.

Ale p. Korzeniowski swoje opowiadanie o ten rok napoleonskiej wyprawy tylko dlatego zawiazat,
by korzystajac z czgstych woéwczas pochodow wojsk wzdluz i szerz naszego kraju, ukué
kilkutygodniowa intryge miedzy pigknym, ,.silnym” jeneratem rosyjskim, ,,na ktérego szyi btyskat
wysoki znak faski i dostojenstwa kosztownymi obsypany brylantami”, a polska pania, corka wielkiego
rodu, zona zamoznego Szlachcica. Mamy potem opis pewnej nocy i pewnej Sypialni, nie ustepujacy
ni w wytworno$ci, ni w wyrafinowanym cynizmie najbardziej ostawionym tego rodzaju obrazom
w romansach francuskich, a w ktorym wiarotomna Zona podrzuca $piacemu mezowi ptod swego
bezprawia ... Taki jest poczatek dzieta; a koniec jego nie mniej hanbiacy stawi pomnik drugiej wielkiej
dacie naszych dziejow z tego potwieku, powstaniu z 1831 roku. O tej dacie nie wspominaja pisarze
nasi pod zaborem rosyjskim; i zaprawdg, nic uroczystszego, nic wymowniejszego nad to pobozne
milczenie, ktorym, jak niejeden lud starozytno$ci $wigte imi¢ swego grodu lub bdstwa, pokrywaja ten
rok wielki a cudowny? Pan Korzeniowski pierwszy i dotad jedyny, o ile wiemy, ztamat ten Swiety
obyczaj 1 wrecz wypowiada, ze bohater jego powiesci, ucieklszy ze szkot krzemienieckich, przystapit
,do wojsk powstanczych”. Ale jakzez to zgrabnie umie tlumaczy¢ t¢ plocho$¢ szesnastoletniego
dzieciecia, jakzez predko mu kaze wroci¢ do upomnienia i skruchy! Tadeusz nie czeka ¢wierci wieku
na t¢ stawna amnestia, ktorej peryfraze w gazetach warszawskich tak wprawnemu zawdzigczamy
pioru; on nastepnego zaraz roku wraca z emigracji do kraju, gdzie sad wojenny, taskawy i w calym
znaczeniu tego wyrazu ojcowski, kaze mu si¢ dostugiwaé przebaczenia w wojsku kaukaskim...
,»W potowie lipca 1834 r. miat juz Tadeuszek krzyz, mial porucznikowskie szlify, i gdy po raz
pierwszy w nowiutenkim mundurze, na dzielnym koniu, przesliczny oficer pokazat si¢ w szwadronie
swoim, wszyscy zohierze krzykngli uradowani, a oficerowie $ciskali go i winszowali sobie takiego
kolegi”. Autor apoteoze¢ prowadzi do konca: kula czerkieska ,,uderza w t¢ pier§ bohaterska” i Tadeusz
ginie na polu stawy, na reku swej matki, w bratnim kole oficerow rosyjskich...

Mamyz objasni¢ epopee, ktéora o powstaniu polskim wyspiewal pisarz polski? Mamyz
komentowa¢ zawdd, ktory uczniowi szkot krzemienieckich wytknat tych szkoét dawny uczen
i profesor? Nie, zaprawdg! Wolimy tu przypomnie¢ pigkne, dumne stowa ktore niegdys w Batorym
wyrzekl nasz autor:

... Plaka¢ na bezpiecznym

Brzegu, gdy matka tonie, jest niegodnym
Syna. Wlasciwe jego miejsce na dnie,
Jesli jej nie mogl uratowac...

Tak stoicznym, tak taknacym meczenistw byt dawniej p. Jozef Korzeniowski!! Jakiez by wtedy dat
imi¢ synowi, ktory na bezpiecznym brzegu nawet nie placze, ale stawi pigknos¢ tych fal, w ktorych
tonie matka, i nurty pelne wlasnego blota, a krwi naszej Ojczyzny, zaleca braciom jako zrodto
ozdrowienia?... Odwotujemy si¢ od obecnego powiesciopisarza do ucznia Czackiego i od autora
Krewnych i Tadeusza Bezimiennego do tworcy Karpackich Gorali!
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Wladyslaw Nehring (1830-1909)

polski rektor niemieckiego uniwersytetu we Wroclawiu
(wowczas Breslau), najwybitniejszy slawista w jego historii

Polski jezykoznawca i historyk, badacz jezyka staroslowianskiego, autor prac
naukowych i popularnonaukowych z dziedziny historii Stowian i gramatyki jezykéow
stowianskich. Urodzit si¢ 23 pazdziernika 1830 roku w Ktecku, zmart 20 stycznia 1909 roku
we Wroctawiu.

Absolwent gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu. W 1850 roku dzigki uzyskaniu
stypendium od Towarzystwa Naukowej Pomocy im. K. Marcinkowskiego w Poznaniu podjat
studia na Uniwersytecie Wroclawskim, gdzie w 1856 uzyskat tytul doktora. Po zdaniu w
tym samym roku egzaminu nauczycielskiego pracowat jako nauczyciel gimnazjalny. Po
uzyskaniu w 1867 tytulu profesora objat Katedre Jezykow i Literatur Slowianskich na
Uniwersytecie Wroclawskim. Byl wykladowca literatur slowianskich, gramatyki
poréwnawczej oraz gramatyki jezyka starostowianskiego.

Szczego6lng uwage poswigcat mitologii stowianskiej 1 zwiazanej z nig kulturze ludowej,
byt tworca seminarium slawistycznego, popularnego wsrdod polskich studentow. W latach
1893-1894 byl rektorem Uniwersytetu Wroclawskiego. Byl takze czlonkiem Akademii
Umiejgtnosci w Krakowie, Akademii Nauk w Petersburgu i w Pradze, a takze czlonkiem
honorowym Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu. Zmart we Wroclawiu w 1909 roku,
zostat pochowany na Cmentarzu Osobowickim. Byt jedynym polskim rektorem Uniwersytetu
w Breslau i najwybitniejszym slawista w jego historii.

KURS LITERATURY POLSKIE)
DLA UZYTKU SZKOL

. ULOZYL

WGadys Gaw N

POZNA N 1866

PRZEDMO WA

Staralem si¢ ulozy¢ ksiazke podreczna historyi literatury polskiej dla szkél i do prywatnego
uzytku. Z tego powodu ograniczatem si¢ w wyliczaniu autorow mniej stawnych, dziet mniej gto$nych
i wydan; sadzitem, zem powinien unikaé btedu powszechnie popetnianego, t.j. zbytecznej bibliografii.
— Na poezya polska mialem przede-wszystkiem baczne oko, staralem sig takze uwzgledniaé
ksztatcenie si¢ jezyka polskiego; w tym celu dodane sa w koncu wzory jezyka polskiego z rozmaitych
czasOw. Dodatki te beda szczuptym tylko zbiorem wzoréw poezyi i prozy polskiej az do epoki
Stanistawowskiej; wzory poezyi polskiej z ostatnich dwoch epok znajdzie czytelnik
w przygotowujacym si¢ do druku Skarbcu poezyi polskiej; a wyjatki prozy poprawnej poszukaé moze
w Rymarkiewicza Wzorach Prozy.

PiSmiennictwo polskie rozpoczgto si¢ dopiero w epoce Reja i Kochanowskiego,
arozkwit poezyi przypada dopiero na epokg Mickiewicza; ztad sadzilismy ze wypadalo epoke
ostatnia obszerniej wylozy¢, a ze w tej epoce goéruja po nad innymi poetami Mickiewicz, Krasinski
I Stowacki, dla tego na zyciorysy tych trzech poetow potozylismy gtowny przycisk, jako na trzy
podstawy, na ktorych poezya nowsza polska spoczywa. Okoto tych trzech mistrzow mysli i stowa
polskiego grupuja si¢ wigksze i mniejsze talenta, tworzg si¢ szkoty, nasladowania lub nowe kierunki.
W tym sposobie staraliSmy si¢ da¢ obraz dazen i zalet najnowszej poezyi naszej.
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Na literaturg tacinska pierwszych 4 epok zwracatem tylko tyle uwagi, ile uwazatem na niezbgdne
do ogolnego scharakteryzowania stanu nauk i piSmiennictwa krajowego; imion i dziet stawnych
w literaturze polsko-facinskiej, jak Dlugosza, Kromera, Sarbiewskiego i t. p. pomija¢ mi si¢ nie
godzito; owszem uwazatem sobie za powinnos$¢, po§wigci¢ im obszerniejsza wzmianke.

Oddajac ksiazke niniejsza ku postudze publiczno$ci i uczacej si¢ mlodziezy, taczg do nauczycieli
usilna prosbg, aby zechcieli zwraca¢ uwagg moj¢ na niedostatki i uchybienia, jakie si¢ w ciagu nauki
wykaza¢ moga; nie omieszkalbym z wdzigcznos$cia z rad ich korzystac.

PODZIAL

Literatura w rozleglejszém znaczeniu jest zbiorem wszystkich plodow umyslowych narodu;
w $ci$lejszym za§ rozumieniu zbiorem najcelniejszych ptodow pismiennych, o ile w nich rozwoj
ducha narodowego si¢ objawia. Historya literatury polskiej dzielimy na VI okresoéw, czyli epok.
Uwaga. Nie jako epoke, ale jako wstep do historyi literatury polskiej uwaza¢ bedziemy czaSy
przedchrzescijanskie.

Epoka 1. Od przyjecia chrzescijanstwa az do zalozenia akademii krakowskiéj r. 1364. Bedziemy ja
nazywali Epoka Piastowska.

Epoka II. Jagiellonska od r. 1364 az do wystapienia Reja z Nagltowic i Jana Kochanowskiego.
Powszechnie licza te epoke az do roku 1521, w ktorym pierwsza ksiazka polska drukowana byta.
Epoka I1l. Zygmuntowska albo okres ztotego wieku obejmuje czeS¢ panowania Zygmunta I,
panowanie Zygmunta Augusta, Batorego i Zygmunta III. Koniec téj epoki naznaczaja zwyczajnie
na rok 1622, w ktérym Jezuici w Krakowie szkote otworzyli.

Epoka 1V. scholastyczno-makaroniczno-panegiryczna odznacza si¢ zepsutym smakiem
w piSmiennictwie i upadkiem nauk; idzie az do wystapienia X. Konarskiego Pijara, reformatora szkot
r. 1750.

Epoka V. Stanistawowska obejmuje polowe panowania Augusta III., panowanie kréla
Poniatowskiego 1 przeciaga si¢ az do r. 1822, w ktorym pierwsze poezye Mickiewicza drukowane
byly.

Epoka VI. Mickiewicza ciagnie si¢ od r. 1822 az do naszych czasow.

Epoka II. Jagiellonska.
0d r. 1364 az do wysigpienia Reja 1 Kochanowskiego.

Uwaga wstepna. Nazwa epoki Jagiellonskiej nie zupelnie odpowiada rzeczy; panowanie dynastyi
Jagiellonskiej zaczyna sig¢ dopiero od r. 1386, a przeciaga si¢ az do r. 1572 (Zygmunt August);
zatrzymujemy jednakowoz nazwanie to dla tego, Ze jest upowszechnione.

Poglad ogoélny na epoke Jagiellonska. Polska za Piastow stala w odosobnieniu i byta zajeta, praca
polityczna okoto skojarzenia rozpadlych dzielnic dawnej monarchii Bolestawa Chrobrego.
Po dokonaniu tego wielkiego dzieta i po unii z Litwa stangta jako potezne mocarstwo, ktore
na zewnatrz zaczeto swoj wpltyw i przewage wywieraé. Zblizenie si¢ do zachodu i liczne z krajami
cywilizowanemi stosunki rozbudzity ruch umystowy i podniosty cywilizacya polska. Ogniskiem tej
cywilizacyi staje si¢ akademia krakowska, zalozona juz przez Kazimierza Wielkiego r. 1364,
a wskrzeszona przez Wiadystawa Jagiettg r. 1400. Glowna ta szkota zakladajac po calym kraju szkoty
wigksze 1 mniejsze (fi 1 i a m i nazwane), wzi¢la pod swoje kierownictwo cata o$wiate publiczna.
Wydata ona z tona swego znakomitych prawnikow, stawnych matematykéw, jak Wojciecha
Z Brudzewa, nauczyciela Kopernika, i wielkich historykow, jak Diugosza, ktory tak goruje nad catym
zastegpem tych, co si¢ literaturze krajowej zastuzyli, ze niektorzy caty okres ten nazywaja okresem
Dlugosza.

W ruchu piSmiennictwa przewaza lacina, najznakomitsze dzieta tej epoki pisane sa w tym
jezyku. Jezyk ojczysty zaczyna sig¢ dopiero rozwija¢; dopiero teraz staje si¢ jgzykiem pismiennym
i dla tego w nieokrzesanej, nieforemnej ukazuje si¢ postaci. Wida¢ w nim wptyw jezyka czeskiego,
a pod wzgledem treSci nie wychodzi prawie po za obreb religijnych lub duchownych przedmiotow;
jednakowoz przy koncu epoki juz napotykamy poczatki dziet historycznych po polsku. Pisownia
jezyka polskiego téj epoki przedstawia obraz zamgtu i nieudolnosci; nie ma ustalonych prawidel tak
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dalece, ze ci sami pisarze piszq rozmaicie te same wyrazy. Dopiero z rozpowszechnieniem drukarn
w Polsce okazata si¢ koniecznos$¢ zaprowadzenia pewnej jednostajnoSci w ortografii polskie;j.
Ciekawem zjawiskiem pod tym wzgledem jest juz w tej epoce mata ksiazeczka Parkosza (po lacinie)
0 sposobie poprawnego oznaczania brzmien polskich,

Poezya.

Poezya religijna. Najwazniejszym pomnikiem jgzyka polskiego z tej epoki jest:

1. Psatter; Malgorzaty. Wydat go w r. 1834 w Wiedniu Stanistaw hr. Borkowski i tak nazwat
mniemajac, ze to byla ksigzka przeznaczona dla Malgorzaty ksi¢zniczki Morawskiej, zony Ludwika
Wegierskiego. Inne za$§ mniemanie stuszniejsze jest, ze ten psatterz byt wlasnoscia Maryi, starszej
corki tegoz Ludwika, przeznaczonej pierwotnie do korony polskiej (zamiast Jadwigi), a potem Zony
cesarza niemieckiego Zygmunta. Domysty te polegaja na tem, ze w jednem miejscu rekopisu znajduje
si¢ litera M 1 herb Andegawenski (Anjou), jakiego uzywat Ludwik, krol wegierski i polski. Rekopis
znajduje si¢ w klasztorze $w. Floryana pod Lincem, w Austryi, dokad mégl przyj$¢ z zona Zygmunta
Augusta, Katarzyna, ktora tam jest pochowana. Ksztalt tej ciekawej ksiazki jest arkuszowy, psalmy sa
po tacinie, po niemiecku, i po polsku, obwddki i litery poczatkowe bogato kolorowane.

2. Psatterz krolowej Jadwigi, zawiera rymowane tlumaczenie psalméw Dawidowych na polskie:
nie byt jeszcze nigdy wydany, tylko dwa poczatkowe psalmy byly w Prawdzie ruskiéj drukowane.
(Rekopis byt w bibliotece w Putawach).

3. Piesn o Najswietszej Pannie z r. 1400.

4. Zdrowas krolowa (Salve Regina), piesn z r. 1406.

5. Kancyonat (zbior piesni) Jana Przeworszczyka, z roku 1435, niedrukowany zaginat ; psiadat go
w rekopismie X. Juszynski, kanonik kielecki, i trzy z tych koScielnych pie$ni Przeworszczyka
oddrukowal w swém dziele: Dykcyonarz poetow polskich, (2 t. Krak. 1830).

6. Jedrzej ze Stupia, przeor klasztoru Benedyktynow na Lysej Gorze okoto r. 1480, napisat kilka
piesni koscielnych polskich.

7. Z téj epoki sa najdawniejsze teksty do pie$ni Bogarodzica, (zob. wyzéj). | tak najdawniejszy
jest z r. 1408, znajduje si¢ w kwartalniku naukowym (tom IIL.); potém z roku 1456, przedrukowat go
Maciejowski w Pamigtnikach, i z r. 1506 przy statucie Jana Laskiego.

Uwaga: Chociaz pie$n Bogarodzica powstala w pierwszej epoce, to piSmiennie dopiero z drugiej epoki sie
przechowala; mozna ja wigc pod pewnym wzgledem liczy¢ do okresu Jagiellonskiego, zwtaszcza, ze podobno
tylko z dwoch pierwszych wrotek pierwotnie si¢ sktadata; reszta dopiero pdzniej dorobiong zostata.

Oprocz tego sa §wiatowe pie$ni:

1. Piesn o Witoldzie, ktorej tylko poczatek znany: ,,Witotd idzie po ulicy — Za nim niosa dwie
szablicy.”

2. Stanistaw Ciolek, syn wslawionego rycerza, postowal do Zygmunta cesarza; Jagielto
zrobit go podkanclerzem a podzniej biskupem poznanskim, jako taki byl na soborze
w Konstancyi (r. 1415). O nim pisza, ze lubit bardzo poezya, ze odnawiat dawne pies$ni
i tworzyt sam nowe i ze go ztad Jagiello bardzo polubil. Poniewaz Jagietto po lacinie
nie umiat, prawdopodobna wigc jest rzecza, ze Ciotek uktadat polskie piesni; ale zadnej z nich
nie odszukano.

3. Jedrzej Gatka 7 Dobczyna, profesor akademii krakowskiej i kanonik przy kosciele $w.
Floryana w Krakowie. Skrycie sprzyjat nauce kacerski¢j Anglika Wiklefa i Czecha Hussa,
i dla tego osadzony na rekollekcyach w Mogile pod Krakowem; a gdy znaleziono u niego
pisma Wiklefa, uciekt na Szlask do Bolestawa V., ksigcia ole$nickiego, i naprozno zadali jego
wydania akademia i biskup krakowski Ole$nicki. Siedzac na Szlasku bronit si¢ piSmiennie i rozsiewat
pomigdzy lud pie$ni kacerskie, z ktorych jedna si¢ zachowata; poczatek jéj taki:

Lachowie, niemczowie,/ Fschiscy iazykowie (zam. jezykowie)/
Wotpiczeli w mowie/ y fszego pisma stowie,/ Wikleph prawda powie.

4. Piesn o klgsce bukowinskiej, za krola Olbrachta przeciw Wotochom, ktoréj poczatek Bielski
przechowat:
»Za krola Olbrachta Wygingta szlachta.”
Bywatly tez w tej epoce przedstawienia dramatyczne, tak nazwane dyalogi tresci religijnéj;
w wielki tydzien grywano zwykle w ko$ciele dyalogi o mece Panskiéj.

42



5. Dyalog dominikanski, wierszem napisany r. 1533, zaczynal si¢ w niedziele palmowa
przedstawieniem wjazdu Chrystusa do Jerozolimy, a konczyt si¢ w $rodg¢ $miercia Chrystusa,
podzielony byt na scen 108, a 0s6b wystepowato 60. — Z poczatku wieku XVI. odgrywano dyalogi
lacinskie na zamku krolewskim w Krakowie. Ale w tych przedstawieniach nie bylo zadnego uktadu
artystycznego.

W tej epoce krzewita si¢ takze poezya tacinska, chociaz dopiero w nastgpnej epoce zakwitla w
petni. Z poetéw lacinskich epoki jagiellonskiej wymieniamy Adama Swinke, kanonika krakowskiego
i sekretarza Wladystawa Jagielty, nastepnie zashiguje na szczegdlna wzmianke Konrad Celtes,
Niemiec, uwienczony za poezya lacinska od cesarza niemieckiego, podrézowat po Europie w celach
naukowych 1 w Krakowie uczyt si¢ astronomii u profesora Wojciecha z Brudzewa. W wierszach
swoich facinskich opisywal brzegi Wisty i kopalnie w Wieliczce, i chociaz Polakom nieprzychylny,
sktadat hotd uczonym polskim, a gléwnie mistrzowi swemu Brudzewskiemu. On rozbudzit
zamitowanie do studyow literatury tacinskiéj i od jego czaséw wykladano takze w Krakowie poezja
lacinska, ktorej pierwszym profesorem byl Pawet z Krosna. — Do poetow tacinskich tej epoki nalezy
takze sw. Kazimierz, krolewicz polski, jeden z synéw Kazimierza Jagiellonczyka; miat napisa¢ wiersz
lacinski do brewiarza, po dzi$ dzien $§piewany: ,,Omni die dic Mariae.”

Proza.

Pomniki prozy polskiéj z tego okresu sa bardzo nieliczne. Wszyscy uczeni i zdolniejsi ludzie pisali
po facinie. Jedynie z literatury religijnej i sadowniczej zachowaty si¢ zabytki pism polskich.

1. Biblia polska krolowej Zofii, (inaczej biblia Jadwigi, albo biblia w Szaros-Patak nazwana).
Z historyi Dlugosza wiemy, ze krolowa polska Jadwiga miata biblia z facinskiego jezyka na polskie
przetltumaczona. Odkryto niedawnemi czasy w bibliotece wegierskiej w Szaros-Patak rekopis biblii
polskiej, ktora podtug napisu miata naleze¢ do krolowej Zofii, czwartej zony Wiadystawa Jagielty,
i podlug tegoz napisu miatl ja tlhumaczyé Jedrzéj z Jaszowic. Maciejowski za$ dowodzit,
ze mniemana biblia krolowej Zofii jest tylko przepisana z dawniejszej biblii krolowej Jadwigi,
ze Jedrzéj z Jaszowic thumaczenie tylko poprawit i nie jest pierwotnym thumaczem.

2. Swigtostaw 7 Wojcieszyna wythumaczyt z tacinskiego Statut Wislicki.

3. Ksiqieczka do naboZenstwa, na ktorej si¢ modlita sw. Jadwiga. Taki napis znajduje si¢ na
malenkiej ksiazeczce, wydanej w Poznaniu r. 1823 przez profesora Jana Mottego. Niepodobna
przypusci¢, zeby rzeczywiscie §w. Jadwiga, zona Henryka Brodatego, zyjaca okoto r. 1240, miala
mie¢ do uzytku swego te ksiazke, zwlaszcza, ze byta Niemka. Profesor Motty dla tego taki tytut
potozyt, ze go na rekopisie zastal; prawdopodobniejsza jest, ze to byta ksiazka krélowéj Jadwigi.
Maciejowski nazywa ja ksiazeczka Nawojki, gdyz w kilku miejscach stoja te wyrazy:
Ja biedna Nawojka. Coto zreszta jest za imig, tego niewiadomo; to tylko pewna z dawnych
pismiennych dokumentow, ze egzystowato mezkie imig Nawoj.

4. Pamiegtniki Janczara Polaka, wydane w Warszawie r. 1828. Wykazato si¢, ze autorem jest
Konstanty Konstantynowicz z Ostrowicy Serb, ktory w niewoli tureckiéj si¢ zbisurmanit. Sultan
Mahomet zrobit go rzadzca Zwyczaju, a gdy to miasto dostato si¢ w rece krola wegierskiego, Macieja
Korwina, wiec i Konstanty z Ostrowicy dostal si¢ do shluzby wegierskiej i w niej napisat swoje
pamigtniki o Tureczczyznie.

5. Stanistaw Chwalczewski, starosta kobrynski, dziedzic Raszkowa w W. Xigztwie Poznanskiem
polozonego, zyl za Zygmunta 1. Napisal ,,Kronik¢ polska” pierwsza w jezyku ojczystym. Sigga ona
tylko do panowania Bolestawa Wstydliwego i wydana jest podtug bardzo uszkodzonego rekopisu.

6. Lenart z Balic napisat ,,Zywot Aleksandra W.”, podlug tacinskiej ksiazki, krétko przedtem
w Niemczech wydanej.

W tym okresie wstawili si¢ jako méwcey koscielni: Pawet 7 Zatora kazaniem swojém na pogrzebie
Wiadystawa Jagielty, sw. Jan Kanty kazaniem na czes¢ Witotda i blogostawiony Wladystaw
z Gielniowa, warszawski bernadyn. Jako moéwcy polityczni odznaczyli sig: kardynat Olesnicki,
Grzegorz z Sanoka, Mikolaj Lasocki.

Na polu filozofii i nauk S$cistych odznaczyt si¢ liczny szereg uczonych polskich, czgscia
w akademii krakowskiéj, czgscia za granica wyksztatconych. Wszelako pierwszych jest przewazna
liczba; akademia krakowska nawet w tej epoce jasnieje tylu talentami, ze shuchacze az z zagranicy sig
do niej garna. W filozofii odznaczyli si¢: Grzegorz z Sanoka i Jan 7 Glogowy, pierwszy z ubogiego
chtopca dostapit najwyzszych w kraju zaszczytow, towarzyszyt Wiadystawowi Warnenczykowi
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do Wegier, potem byt przez 26 lat arcybiskupem Iwowskim, umart 1477 majac lat 70. Peten bystrego
dowcipu i przenikliwego ducha, dzielnie wystgpowat przeciw panujacej filozofii scholastyczne;j, ktora
marzeniem na jawie nazywat i przyczynit si¢ przyktadem swoim do rozkrzewienia studyow literatury
rzymskiej. — Jan z Glogowy byl stawnym profesorem akademii krakowskiéj, i pigknym swoim
wyktadem przyciagat stuchaczéw z bardzo dalekich stron. Zastynal gtdéwnie nauka o kranioskopii t. j.
umigjetnosci badania z uktadu czaszki wladz i zdolnosci ludzkich. Dzieta jego liczne pisane sa
po facinie.

Z prawnikow styneli: Jan Ostrordg i Jan Laski. Ostrorég uczyt si¢ prawa w Bononii i tam
uzyskat stopien doktora obojga prawa. Jako senator zawieral pokoj torunski z Krzyzakami r. 1466
i postowat do Rzymu. Podat projekt do prawa po tacinie na sejmie piotrkowskim 1459. — Jan Laski
odbyt podroz do Palestyny, zostat kanclerzem koronnym, umart jako arcybiskup gnieznienski 1531.
Zebrat w jedng ksigge wszystkie prawa polskie, od statutu wislickiego poczawszy, i wydal r. 1506
wKrakowie. Zbior ten powszechnie nazywany statutem Laskiego.

Pomiedzy matematykami najwiecej stawy pozyskal w tej epoce Wojciech z Brudzewa,
Wielkopolanin, ur. 1445, byt profesorem matematyki przy uniwersytecie krakowkim i nauczycielem
Kopernika i Konrada Celtesa, Niemca. Ksiaze Aleksander, rzadzca Litwy, wziat go do siebie
na sekretarza, ale akademia w trwodze, aby go nie straci¢, juz po roku naglita do powrotu,
zapewniajac wszelkie korzysci; ksiaze jednakowoz obdarzyt go znacznemi dochodami i urzedami
duchownemi, aby go dtuzej przy sobie zatrzyma¢. Nie dtugo na Litwie goscil, bo juz po trzech latach,
zdaje si¢ w skutek zmiany klimatu, umart r. 1497.

W historyi posiadamy z tego okresu znamienite dzieta Filipa Kallimacha i Dfugosza. Oprocz nich
wstawili si¢ tez inni.

1. Janko, archidyakon gnieZnienski, wtasciwie Janem z Czarnkowa nazywany, Wielkopolanin,
byt archidyakonem gnieZnienskim i kanonikiem poznanskim i kujawskim. Za krola Kazimierza
Wielkiego byt podkanclerzym i postowal w jego sprawie do papieza Urbana V. do Avignionu. Po
$mierci Kazimierza W. matka Ludwika Wegierskiego za poduszczeniem osobistych Janka
nieprzyjaciol odebrata mu urzad podkanclerzego i wygnata go nawet z kraju dla tego, ze byl przez
nieprzyjaciél swoich oskarzony o kradziez sum pozostalych po Kazimierzu. Jednakowoz Janko
chlubnie, chociaz z wielka namigtnos$cia , dowiodt swej niewinno$ci i wrocit do kraju, ale urzedu
podkanclerzego juz nie odzyskat. Dla krola Kazimierza okazuje w swej kronice bardzo wiele
przywiazania 1 mito$ci, szczegblowo opisuje jego chorobeg, $mier¢ i pogrzeb, opisuje z cierpkoscia
panowanie Ludwika Wegierskiego, petne nierzadu, intryg i chytro$ci, od ktorej on sam ucierpiat
wiele; opisuje w konccu przybycie Jadwigi do Polski i jej zaslubienie z Wladystawem Jagiella.

2. Jan Dlugosz, kanonik krakowski, Longinem nazywany dla odréznienia od mtodszego brata,
urodzit si¢ r. 1415, a umart r. 1480. Pierwsze nauki pobierat w Korczynie, wyzsze za§ w Krakowie;
odr. 1432, majac lat 17, przebywat przez 22 lat w domu biskupa krakowskiego, Zbigniewa
Olesnickiego, i tutaj przysposobiony zostal do stanu duchownego i uzywany byt do wszelkich spraw
biskupich i domowych, ksztalcac si¢ pod okiem niepospolitego meza i medrca Olesnickiego. W roku
1440 wys$wigcony na kaptana, byl proboszczem w Klobucku, potém kanonikiem sandomirskim,
a w koncu krakowskim. Po wiele razy uzywany do waznych spraw i poselstw, n. p. do papieza
Mikotaja V., okazywat niepospolite zdolnosci i rzadkie przymioty ducha; pokoj torunski przyszedt
do skutku za jego i Ostroroga staraniem. Przeciez doznat cigzkiego zawodu i zmiany taski krolewskiej.
Albowiem w roku 1461 krol Kazmierz Jagiellonczyk na wakujace biskupstwo krakowskie chciat
posuna¢ Gruszczynskiego, gdy tymczasem papiez i cata kapituta krakowska a z niag i Dlugosz
obstawali za Jakdbem z Sienna, synowcem kardynala Ole$nickiego. Z tego powodu Dlugosz doznawat
cigzkich przesladowan i nawet z kraju uchodzi¢ musiat; po kilku wszakze latach, gdy krol spostrzegl,
jaka szkodg poniost przez wygnanie Dhugosza, przywotal go do ojczyzny i nawet r. 1467 powierzyt
mu wychowanie synéw swoich. Czesi, u ktorych najstarszy z jego wychowancow, Wladystaw,
panowat, powotywali go na biskupstwo praskie, ale skromny Dlugosz wymowit si¢. Ledwo dat si¢
w Koncu naktoni¢ na przyjgcie arcybiskupstwa lwowskiego, ale zaraz po nominacyi umart, r. 1480.

Dlugosz napisal znamienita, historya polska w jezyku lacinskim, poczawszy
od najdawniejszych czasow az do roku $mierci swojej. Dzieto to podzielone na XII. ksiag, dotychczas
jedyny raz calkowicie wydane r. 1711 w Lipsku. W r. 1859 zawiazalo si¢ w Krakowie towarzystwo,
ktore postanowito wystawi¢ Diugoszowi pomnik i wyda¢ wszystkie jego dziela wraz z ttumaczeniem
polskiem.
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3. Kallimach. Rzeczywiste jego nazwisko jest Filip Buonacorsi, ale gdy 0wczesnym zwyczajem
uczeni przybierali nazwiska tacinskie i greckie, Bounacorsi przezwat si¢ sam Kullimachem i pod tem
nazwiskiem powszechnie jest znany i stawny tak z uczonosci swojej, jak z burzliwego zycia. Urodzit
si¢ w Toskanii, ksztalcony w Florencyi, przeniost si¢ do Rzymu i tu optywajac w taski Piusa Il.,
nalezal do akademii. Nast¢pny papiez akademia zamknat, i Kallimach uchodzac z Wtoch, tufal si¢
po Egipcie, po Grecyi, Azyi i Wegrzech, zanim go losy do Polski zaniosty. Tutaj na dworze
Kazimierza Jagiellonczyka doznawat wielkich wzgledow, nawet krol oddal mu w nieobecnosci
Dhugosza edukacya synow swoich i uzywal go po wiele razy do czynno$ci dyplomatycznych,
do ktérych Kallimach okazywat niepospolite talenta. Wychowaniec jego, Jan Olbracht, gdy po ojcu na
tron wstapil, jeszcze wiecej Kallimachowi wplywu pozwalal: powszechne jest mniemanie,
ze Kallimach dawat krolowi temu absolutystyczne rady ukrocenia swywoli szlacheckiéj i wzniesienia
wladzy krolewskiej. Szlachta przypisywata jego radom i machinacyom nieszczesliwa wojng przeciw
Wotochom, wszelako rady te w Polsce niepraktyczne, nigdy wykonywane nie byty. Kallimach ozenit
sie¢ w Polsce, od krdola Kazimierza otrzymal starostwo gostynskie na Mazowszu, i tak na dworze
krolewskim, jako téz przez stdsunki swoje z kilku znakomitymi ludzmi znaczny wplyw na swdj czas
wywieral. Laczyla go $cisla przyjazn z Grzegorzem z Sanoka, arcybiskupem lwowskim, u ktorego
prawie na wstepie do Polski znalazt goScinne przyjecie; przez wdzigczno$¢ opisat potem pigkna tacing
zycie tego znakomitego medrca. Miat potem $ciste stosunki z kardynatem Zbigniewem Ole$nickim,
najznakomitszym me¢zem owego czasu i z Piotrem z Bnina, biskupem wloctawskim, ktory go miat
naktoni¢ do pisania historyi polskiej. Owocem tego zachgcenia jest historya Wiadystawa
Warnenczyka, po tacinie napisana przez Kallimacha.

Dlugosz stawny jest jako historyk przez swoje pracowito$¢ i erudycya, Kallimach przez swoje
zdolnosci. Obydwaj historycy, chociaz wspolczesni, chociaz obydwaj nauczyciele krolewiczow, silng
nieprzyjaznia byli rozdzieleni. Jakby si¢ wcale nie znali, nic o sobie nawzajem nie wspominaja.

Kallimach umart w Krakowie r. 1496 i mial tak wspanialy pogrzeb, ze czternastu biskupow
i 15000 ludu na nim byto. Olbracht postawit mu pomnik w ko$ciele $w. Trojcy.

W dziedzinie sztuk pigknych na chlubna wzmianke zastuguje Wit Stwosz, Krakowianin, stawny
nawet u NiemcoOw rzezbiarz, ktory dzietami swojemi upigkszyt kosciot P. Maryi w Krakowie i zrobit
z marmuru czerwonego pomnik dla krola Kazimierza Jagiellonczyka. Od r. 1500 zamieszkat
w Norymberdzie i tam do konca zycia swego mieszkat i doczekat si¢ prawie stuletniej starosci.

Pierwszym gramatykarzem polskim, ktory nadal prawa pisowni polskiej, byt Jakéb syn
Parkosza, doktor prawa, a r. 1440 rektor akademii. Napisat dzietko gramatyczne po tacinie, a w koncu
dodat tablicg alfabetyczna czyli uktad polskiego alfabetu. Parkosz n.p. rozréznia dlugie i kroétkie a,
zamiast dzisiejszego ¢ kaze pisa¢ g. rozroznia twarde i migkkie b i na brzmienie ¢ i ¢ zatrzymuje znak
uzywany juz przed nim, to jest 0 przekre§lone pionowa kreska z goéry na dot.

Epoka V1. Mickiewicza. odr. 1822 az do naszych czasow.
Nauki. Joachim Lelewel

Zadna z nauk $cistych uprawianych w polskim pi$émiennictwie nie rozwingta sie tak znakomicie i nie
stangta tak wysoko, jak historia. Jak Naruszewicza (i poprzedzajacego go juz Lojkg) uwaza¢ mozna
za tworce krytycznego i systematycznego wykladu dziejow, tak Lelewela nalezy uwazaé za tego,
ktoéry metode Naruszewicza dopiero rozwinal i stal si¢ przewodnikiem dla catéj szkotly historyczné;j,
badajacéj w jego slady nierozjasnione jeszcze dzieje przesziosci. (...)

Joachim Lelewel urodzit si¢ 22. marca r. 1786 w Warszawie, gdzie ojciec jego byt urzednikiem.
Uczyl si¢ w szkole XX. Pijaréw, gdzie w naukach szkolnych nie okazywat wiele zdolnos$ci, natomiast
do historyi okazywal wiele pociagu i w samotnych godzinach z zapalem si¢ temu przedmiotowi
oddawal: juz w 14. roku zycia przed wstapieniem do konwiktu Pijaréw rysowal plan oblgzenia
Pskowa przez Batorego, a w szkolach zabierat si¢ do pisania historyi wieku XVIII. W r. 1804 oddat go
ojciec do nowo otworzonego uniwersytetu Wilenskiego, gdzie mtody Lelewel zajmowat si¢ uczonemi
badaniami: ukladal geograficzne systema Homera, wydat (r. 1807) Edde i napisal rozprawe
0 Herulach (r. 1808), w ktorej ostro wystapit przeciwko uczonemu niemieckiemu Schlézerowi.
Tadeusz Czacki zwrodcil uwage na niego i wezwal go do Krzemienca na profesora historyi:
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jednakze Lelewel si¢ sp6znit i zastal posade juz przez kogo innego zajeta, dla tego wyktadat (r. 1809)
historya geografii w starozytnosci, a gdy nie chciatl wyczekiwac katedry przy szkole Krzemienieckiej
przez protekcye, wyjechat z Krzemienca do Lucka, i staral si¢ o urzad w Warszawie w zakresie
administracyi, lecz zajgty w bibliotece Poryckiéj naukowemi badaniami, znowu si¢ do Warszawy
spoznit i znalazlszy przyrzeczona sobie posade juz obsadzona, poprzesta¢ musial na applikacyi,
i pracowal w bidrze az do upadku Ksigstwa Warszawskiego. Obok zaje¢ biurowych czas po$wiecat
gruntownym badaniom i w tym celu odwiedzatl bibliotek¢ w Porycku. Juz za pierwszego pobytu
w Porycku zajat si¢ krytycznem ocenieniem kroniki Kadlubka, a owocem tych studyoéw byta uczona
rozprawa O Mateuszu herbu Cholewa (Wilno 1811). Tu dowodzit Zze pierwsze 3 ksigegi Kadtubka sa
pisane przez Mateusza, i ze Kadlubek dodajac czwarta ksiege, weielit je do swej kroniki. Uczone te
prace cenione byly przez znawcow wysoko i jednaly mu chlubne imig, jednakowoz w samej
Warszawie tak mato zyskat przychylnego uznania, ze go Towarzystwo Przyjaciot Nauk na cztonka nie
przyjeto. (...) Dopiero r. 1814 zostat Lelewel cztonkiem Tow.

Jan Sniadecki i Adam ks. Czartoryski wezwali Lelewela do Wilna, gdzie od r. 1814 do 1818
zastepowal professora historyi. Nieprzygotowany dostatecznie do wyktadu historyi, pracowat pilnie
w tym przedmiocie, uczac si¢ porowno z stuchaczami swymi: brat rzeczy bardzo sumiennie i lekcyami
swemi obudzat wielkie w uczniach zajecie. Z Warszawy przywiozt ze soba liczne prace historyczne
i geograficzne, ktore do Pamietnika Warszawskiego przystepu nie byty znalazty: w Wilnie za$ postarat
si¢ o zalozenie Tygodnika Wilenskiego, w ktorym prace te umieszczal. W r. 1815 wydal Historyke
czyli propedeutyke historyczna, jej uzupetnieniem byto dzietko O historyi i naukach zwiqzek z niq
majqcych, ktore wyszto w roku 1826; — w obydwoch tych dzietkach wylozyt zasady i metode
traktowania umiejetnosci historycznych. Owocem uniwersyteckich prelekcyi byty Dzieje staroiytne,
ktore wydat w Wilnie r. 1818. W czasie swego pobytu w Wilnie wypracowal Lelewel takze jedno
ze swoich najgruntowniejszych i najuczenszych dziet, t. j. Badania staroiytnosci we wzgledzie
geografii (r. 1818), do ktorego zbierat juz od wielu lat materyaty; juz w Krzemiencu o przedmiocie
tym miewat odczyty. Badania starozytnosci we wgledzie geografii jest dzielem europejskiej ceny
i po pracach uczonego Gosselina najlepszem.

W roku 1818 Lelewela powolywano do nowopowstajacego uniwersytetu, przy ktorym miat
obja¢ urzad bibliotekarza i posade professora. Tymczasem zarzad biblioteki oddano zastuzonemu
Lindemu i posady professora historyi takze nie uzyskat; dostala mu si¢ tylko katedra bibliografii,
ktora byta bez znaczenia. Jednakowoz porzadkowanie biblioteki i przegladanie nadsytanych
lub ofiarowanych dla biblioteki ksiazek bardzo Lelewelowi postuzyto; zbierat i uktadal wiadomosci
o rzadkich ksiazkach polskich i wydat r. 1823 Ksiqg bibliograficznych dwoje; do wykladoéw przy
uniwersytecie zobowiazal go tylko wydziat literatury, wyktadat wigc kurs historyi i bibliografii,
ale ze obydwa kursa nie byly obowigzujace, wigc nie byty wiele odwiedzane i zostaty bez znaczenia.

Pobyt Lelewela w Warszawie (od r. 1818 do 1821) byt glownie z tego powodu waznym, ze w tym
czasie gromadzit obfite i rozliczne materyaly do pozniejszych prac swoich; — pisywal wprawdzie
duzo, ale po wigkszej cze$ci mniejsze rzeczy, i umieszczal je w Pamietniku Warszawskim, do ktoérego
uzyskat dlugo wzbraniany przystep. Z tych za$ prac, ktére p6zniej wielkiego nabraty znaczenia i ktore
imi¢ Lelewela rozniosty szerzej po $wiecie, byta Historya Stanistawa Augusta, opowiedziana wedle
tradycyi przechowanych w rodzinie Lelewelow: rzecz ta ogloszona byla cze$ciami w Pamigtniku,
nastgpnie wyszta osobno (r. 1818); — doczekata si¢ kilku wydan, i thumaczona byta na francuzkie
i niemieckie.

Gdy uniwersytet wilefiski ogtosit konkurs na katedre historyi w Wilnie, Lelewel zgtosit si¢
do konkursu (chociaz mu wypadto wspotubiegaé si¢ z zacnym profesorem Onacewiczem) i zostat
przyjetym. Odtad nastgpuje w zawodzie Lelewela peryod drugi wilenski (od r. 1821 do 1824)
W ktérym mniej dzietami uczonemi, jak raczej wyktadem swoim i stosunkami z mlodzieza zyskiwat
coraz wigcej wplywu i rozglosu. Przyjecie Lelewela w Wilnie, gdzie znanym byt juz z czaséw
studenckich i z czasow zastegpstwa, byto prawdziwym tryumfem dla mtodego uczonego: na pierwszej
jego lekcyi najwigksza sala stuchaczow pomiesci¢ nie mogta, a wiersz Mickiewicza (Do Lelewela
r. 1822) byl hotdem mlodziezy publicznie jemu oddanym. Stosunki jednakze z mlodzieza podaty go
w podejrzenie, i kiedy w skutek $ledztwa senatora Nowosilcowa wielu uczniow wskazano
na wygnanie lub inna karg, Lelewel takze zlozony zostal z urzedu i1 przeniost si¢ r. 1824
do Warszawy, gdzie odtad bez przerwy przebywal az do r. 1831. Nie majac zadnego statego zajecia,
oddawat si¢ gtéwnie pracom naukowym: uzupehial bibliotekg swoj¢ rzadkiemi dzietami, zbierat
rozliczne materyaly, wyciagi, mapy, numizmaty i inne, sam zajmowal si¢ rysowaniem i rytowaniem
krajobrazow. Mata tylko czg$¢ tych ogromnych zbioréw ocalong zostata , najwigksza czg$¢ zagingta
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po naglym wyjezdzie Lelewela z kraju r. 1831. Wsrdd tych specyalnych prac obejmujacych
wszystkie, cho¢ najmniejsze kierunki zycia przesztosci, przemysliwat Lelewel nad napisaniem ksigzki
obejmujacej opowiadanie dziejow Polski. Juz w latach mltodzienczych zabrat si¢ do napisania
obszernéj historyi polskiéj, ale dla braku zrodet doprowadzil ja tylko do $mierci Batorego i tym
sposobem zostawil niewykonczona. (Dopiero za dni naszych ksiggarz Zupanski wydat ja
z manuskryptu w XIII. tomie ogoélnego zbioru pism Lelewela, obejmujacego XX tomow).
W czasie swego pobytu w Wilnie, chcac zaradzi¢ potrzebie podrecznej historyi polskiej, wydat juz
roku 1816 Historyq ksiqzat i krolow polskich X. Wagi, uzupelniwszy ja wlasnemi spostrzezeniami.
Wydanie to dwa razy jeszcze powtarzat (roku 1818 i 1824); cate dzieto to w uktadzie i wykladzie
dziejow Polski bylo réwnie nieodpowiednie jak niedostateczne, ztad Lelewel naklanial Tanska,
aby zajeta sig napisaniem popularnej historyi polskiej, a gdy mu si¢ to nie powiodto, sam utozyt Dzieje
Polski, synowcom potocznie opowiedziane, ktore wyszly r. 1829, powtorzone r. 1830, pdzniej
po wiele razy jeszcze przedrukowane bez zmiany. W malenkiej tej ksiazeczce dwie szczegdlniej
uderzaja zalety, ktore odtad dla historykéw staly sie¢ przewodnia wskazéwka, t. j. podziat dziejow
Polski na Polske w podbojach, w podziatach, Polske kwitnaca, upadajaca i odradzajaca si¢ —
a nastepnie skreslenie stanu wewnetrznego kraju w kolei politycznych wypadkéow. (...) Ostatnia epoka
historyi polskiej wyszta dopiero pozniej r. 1836 w Bruxeli pod osobnym tytutem: Polska odradzajgca
sie, przettumaczona niebawem na francuzkie i niemieckie. Miat takze Lelewel zamiar wydac¢ historya
polska po francuzku, jednakowoz dopiero r. 1842 przyszto to do skutku.

Rok 1830 stanowi w Zyciu Lelewela pamigtng epoke, bo na jeden czas, prawie na jeden dzien
przypadta $mier¢ jego ojca i wybuch rewolucyi, w ktérej Lelewel wzial bardzo czynny udziat
i po ktéréj sthumieniu uchodzac przed ciezka kara wyszedt za granice, najprzéd do Paryza, gdzie
w dobrowolném ubodstwie zyt do roku 1833, poswigcajac czas swoj wigeej sprawom politycznym
anizeli uczonym poszukiwaniom. Wydalony z Francyi rozkazem rzadu, przeniost si¢ r. 1833 go
Bruxeli, i tu zamieszkal (na zawsze) szczupta izdebke w domu pod nazwa ,,estaminet de Varsovie”.
Pierwsze dzieto, ktore wydat za granica z wielkim trudem i zachodem, byto Numismatique du moyen
dge w 3 tomach (w Bruxeli 1835); dolaczone do tego podobizny numizmatéw sam wiasnorecznie ryt
na miedzianych ptytach. Dzielo to europejskiej wartosci, z zadziwiajacym naktadem uczono$ci
dokonane, ledwie kilkaset frankow w zysku mu przyniosto. Nielepié¢j powiodto mu si¢ pod wzgledem
materyalnym z innemi pracami, ktore pdzniej si¢ ukazaty, tak iz z ciezkiej, nieustannej pracy ducha
swego 1 rak swoich ledwie mial tyle, ile na zaspokojenie gltodu potrzeba byto; zadnych za§ darow
przyjmowa¢ nie chcial. Pomigdzy temi pracami, ktére si¢ ukazaly po wyjsciu uczonego dziela
0 numizmatyce, zastuguja na wzmiank¢ wspomniona wyzéj Polska odradzajgca si¢ (W Bruxeli roku
1836), i Dzieje Litwy i Rus azZ do unii Lubelskiéj, ktore najprzod wydane byty w Paryzu roku 1839.
Tymczasem wsrdd najrozliczniejszych uczonych zajeé, ktorych slady znaé w Rozbiorach (r. 1844)
i w czterech tomach Polski wiekow srednich (pierwszy tom wyszedt r. 1846), przygotowywat Lelewel
dzieto $wiadczace o wielkiej jego erudycyi na polu jeografii i wydat w czterech tomach w Bruxeli pod
tyt. Géographie du moyen dge (roku 1850—52); podobnie jak w numizmatycznem dziele swojem, tak
i w tem dziele jeograficznem jest okoto 160 figur i krajobrazow, przez niego samego rytowanych,
skutkiem czego bardzo na wzrok ucierpial. W czasie wieloletniej pracy nad tem mozolnem dzietem
pomnozyl Lelewel znacznie zbiory swoje: kilkana$cie tysigcy map mial przez osSm lat zebranych.
Wymienione czterotomowe dzieto p. t. Polska wiekéw srednich (wychodzito od r. 1846 do 1851) jest
zbiorem po wigkszej czesci rozpraw dawniej juz oglaszanych, celuja pomigdzy niemi: rozprawa
O dziejopisarzach Polski ai do Dtugosza, Rozbior krytyczny prawodawstw polskich i rzecz
O Bolestawie Smialym. W dwa lata po ukonczeniu tego waznego zbioru wydat: Narody na ziemiach
stawianskich (r. 1853), ktéry to tom wedle ogdlnego planu autora ma by¢ uwazany jako tom wstepny
do Polski wiekow Srednich, i w ktorym zawieraja si¢ uczone wywody o pochodzeniu Stowian
(od Hlyro-Trakow). Rownoczesnie z wielkiem dzielem geograficznem wydawal Lelewel Wyklad
dziejow powszechnych w czterech tomikach (r. 1850 w Wroctawiu). (...)

Ksiegarz Zupanski w Poznaniu ma wielka zastuge, ze wszystkie pisma Lelewela odnoszace sie
do dziejow Polski razem wydat w jednym zbiorze. Wydawnictwo to, kierowane jeszcze gtownie przez
autora, rozpoczeto sig r. 1855, skonczyto si¢ r. 1866 i zawiera XX tomow pod ogoélnym tytutem:
Polska, dzieje i rzeczy jej i t. d. Ukonczenia tego zbioru, tego wspanialego dla siebie pomnika, nie
doczekat sig¢ Lelewel, bo w ciagu wydawnictwa umar} dnia 29. maja 1861, nie w Bruxeli, gdzie 28
lat bez przerwy przemieszkiwal, ale w Paryzu, dokad go przyjaciele wywiezli troskliwi o niknace
coraz bardziej zdrowie jego.
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INTERNETOWY RETRO-PODRE.CZNIK

DO JEEZYKA POLSKIEGO
w ,,Zeszytach Jagiellonskich”

na stronie szkoty: http://www.jagiellonka.plock.pl/gazetka/zj nr37.pdf

1. Sredniowiecze — renesans/Epoka Jagiellonska: od 1364 r. - powolanie
Akademii Krakowskiej - do 1543 r./wystapienie Reja/ poezja religijna ¢ poezja
$wiecka ¢ poezja tacinska ¢ proza — m.in.: Biblia polska krélowej Zofii °
kazania « mowy polityczne ¢ nauki spoteczne i $ciste/Grzegorz z Sanoka « Jan
Ostrorog * Jan Laski/Statut Laskiego < Wojciech z Brudzewa ¢ Jan Dlugosz °
Kallimach/Filip Buonacorsi (ZJ37/41-45/Wtadystaw Nehring).

2. Oswiecenie. Rozw(@j badan nad jezykiem polskim: Onufry Kopczynski °
Tadeusz Nowaczynski * Franciszek Szopowicz ¢ Alojzy Felinski ¢ Jozef Elsner
* J6zef Franciszek Krolikowski ¢ Jan Nepomucen Kaminski ¢ Alojzy Osinski ¢
Samuel Bogumil Linde/Slownik jezyka polskiego ¢ Jozef Mrozinski (ZJ37/5-
8/Julian Bartoszewicz ).

3. Romantyzm. Adam Mickiewicz do roku 1829/ballady, ,,Grazyna”, ,,Sonety
krymskie”, ,,Konrad Wallenrod” ¢ Szkola Mickiewicza litewska: Antoni
Edward Odyniec - Julian Korsak « Aleksander Chodzko < Antoni Gorecki -
Jozef Massalski « Adam Mickiewicz w latach 1829 — 1844/ podroze, tworczo$¢
rzymska, profesura w Lozannie, profesura w College de France (ZJ37/8-
11/Julian Bartoszewicz). Juliusz Slowacki/,,Krol-Duch” (ZJ37/16-30/Antoni
Matecki) « Nauka/Joachim Lelewel (ZJ37/45-47/Wtadystaw Nehring).

4. Pozytywizm. Jozef Korzeniowski/, Krewni” (ZJ37/32-36/Julian Klaczko).

MIEDZYSZKOLNY

KLUB MYSLI POLSKIEJ
W LICEUM IM. WL. JAGIELLY W PLOCKU
zajecia w kazdg srod¢/godz. 16.30/s. 17

prowadzi: Tomasz Zbrzezny
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